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DIAGNOSTICO SOBRE
LINCHAMIENTOS EN
PUEBLA 2012-2021

Antonio Fuentes Diaz y
José Alberto Gonzdlez

Introduccién

Los casos de violencia colectiva, como los lin-
chamientos, no son fenédmenos recientes, por
el contrario, han sido documentados en diver-
sos textos histéricosy literarios, uno de los mas
conocidos es Fuente Ovejuna de Lope de Vega.
De acuerdo con algunos estudios, la violencia
colectiva era recurrente en sociedades que no
habian conformado sistemas judiciales espe-
cializados y abstractos. Utilizados para preser-
var cohesiones comunitarias frente a amena-
zas exteriores, y para sancionar conductas no
aceptadas socialmente (Girard, 1998; Foucault,
1992; Cohen, 2002). En algunas sociedades, los
castigos publicos fueron recurrentes para im-
poner distancias sociales y mantener el funcio-
namiento del status quo sobre determinadas
poblaciones. Por ejemplo, en los Estados Uni-
dos y Brasil, hacia el siglo XIX, la violencia co-
lectiva fue utilizada con una directa connota-
ciénracial. No es casual que los estudios sobre
el tema de los linchamientos hayan iniciado en
los Estados Unidos bajo esta perspectiva.

Fue a principios de los afios noventa que
en Latinoamérica comenzaron a estudiarse
de manera sistematica en paises como Brasil
y Guatemala, aportando nuevas lecturas so-
bre el fendbmeno y a su conceptualizacion. En
los afos siguientes, comenzaron a producirse
mayores investigaciones desde paises como
Peru, Bolivia, Chile y Argentina, donde los lin-
chamientos comenzaron a presentarse de ma-
nera recurrente. En México en general y Puebla
en particular, un antecedente de este tipo de
violencia se tuvo con el acontecimiento de San
Miguel Canoa en 1968, hecho que fue llevado

a la cinematografia con la pelicula del mismo
nombre del director Felipe Cazals. En afios re-
cientes, a partir del incremento de reportes de
prensa, el fenédmeno tomé notoriedad y comen-
z6 a ser considerado como un problema de se-
guridad ciudadana y Derechos Humanos.

Los linchamientos, pueden ser enmarca-
dos dentro de fendmenos mas amplios de apro-
piaciones comunitarias de regulacion de la vio-
lencia y la seguridad, que se manifiestan bajo
practicas diversas que van desde la prolifera-
cion de la seguridad privada y los encerramien-
tos habitacionales, hasta las rondas informales
de vecinos y los grupos de autodefensa.

En el estado de Puebla estos episodios de
violencia llamaron la atencion hacia la segunda
década del dos mil, por el incremento alarmante
de eventos, superando el nimero de aconteci-
mientos en otras entidades federativas del pais.
En el presente diagnoéstico se hace unaincursion
en la complejidad del fendémeno de los lincha-
mientos, se exploran circunstancias y detonan-
tes en su conformaciéon concreta para el caso de
Puebla, asi como se proponen, en base en esos
estudios, recomendaciones de politica publica
para su atencion. Agradecemos al Consejo Esta-
tal de Cienciay Tecnologia del Estado de Puebla,
el apoyo para la presente investigacion.

1. Linchamientos en México
1.1 Definicién de linchamiento

El término “linchamiento” tiene su origen
en la guerra de Independencia de los Estados
Unidos (1775), es un anglicismo que proviene
de la palabra “lynching” o “lynch law”. Se atri-
buye su significado al juez Charles Lynch del
condado de Bedford, Virginia, el cual presidio
tribunales extralegales que buscaban combatir
a un grupo de leales al imperio britanico. Pos-
teriormente, el término se extendi6 durante el
siglo XIX a través de Estados Unidos para refe-
riraquella accién de grupos o turbas dedicadas
a castigar a presuntos criminales o sospecho-
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sos de haber cometido un delito. De acuerdo a
estudios recientes (Berg, 2011), hasta mediados
del siglo diecinueve, los linchamientos no signi-
ficaban necesariamente que los perpetradores
mataran a sus victimas, también se recurria a
repertorios de accién tales como la humillacién
o la exhibicién publica como formas de castigo.
En términos histéricos, el linchamiento repre-
senta un fendbmeno moderno, pues empieza a
ser visibilizado como medio de castigo extra-
legal en relaciéon a la consolidaciéon del Estado
-y su aparato legal-burocratico- que reclama
el uso exclusivo de la violencia. Estos métodos
de “justicia popular” florecieron sobre todo en
la frontera sur estadounidense, donde a decir
de los grupos vigilantes, el poder del Estado
era auan insuficiente. Asimismo, este primer
momento de aparicion de los linchamientos
tuvo como caracteristica que estaba dirigido a
mantener la supremacia y los privilegios de los
blancos en contra de la poblacién afrodescen-
diente. De acuerdo a datos del Departamento
de Investigacion del Instituto Tuskegge (s/f),
entre 1882 y 1964 ocurrieron en ese pais 4,742
linchamientos, de los cuales 2,445 (72%) fue-
ron perpetrados en contra de afroamericanos.
El aumento de los linchamientos en las Gltimas
décadas en Latinoamérica, y también en otras
regiones del mundo, han motivado a actores
gubernamentales, periodistas y cientificos so-
ciales a generar investigaciones que busquen
comprender la complejidad de estos eventos.

Desde la perspectiva del Derecho Penal, el
linchamiento ha sido tipificado como homicidio
tumultuario dentro de una concurrencia de de-
litos. De acuerdo con los articulos 318, 319y 320
del capitulo decimoquinto, seccién primera,
referida a Delitos contra la vida y la integridad
corporal, del Codigo Penal del Estado Libre y
Soberano de Puebla.

Las lesiones o el homicidio son tumultua-
rios cuando en su comisiénintervienen tres
0 mas personas, sin concierto previo para
cometerlos y obrando debido a un impulso
de momento, espontaneo y provocado por
las circunstancias inmediatamente ante-

riores a éste (Codigo Penal del Estado Libre
y Soberano de Puebla, Articulo 318, p. 162).

De igual manera se aplica la tipificacion de
los articulos 157 y 158 contenidos en la Seccién
tercera del Capitulo primero. Delitos contra el
orden constitucional y la seguridad del Estado,
del Libro Segundo del Cédigo Penal del Estado
Libre y Soberano de Puebla.

Cometen el delito de motin quienes para
hacer uso de un derecho o pretextando
su ejercicio, o para evitar el cumplimiento
de una ley, se retnan tumultuariamente y
perturben el orden publico con empleo de
violencia en las personas o sobre las cosas,
o0 amenacen a la autoridad para intimidarla
u obligarla a tomar alguna determinacién
(Cdodigo Penal del Estado Libre y Soberano
de Puebla, Articulo 157, p. 34).

Por tratarse de un fenémeno social com-
plejo, existen una pluralidad de enfoques meto-
dolégicos y tedricos, que hacen que no exista
una definicién Unica, ni un consenso univoco
sobre sus causas; sin embargo, se han venido
proponiendo desde el ambito académico, méto-
dos para generar analisis comparados (Berg &
Wendt, 2011), asi como la necesidad de trabajar
sobre una categoria central que ayude a captar
las diversas dimensiones y rango de atributos
que presenta (Moncada, 2017). De igual forma,
ademas de radicar su manifestacién en causas
macro estructurales, psicologicas o conduc-
tuales, se ha optado por conocer los mecanis-
mos y dindmicas del fenémeno en situaciones
concretas (Gamallo, 2014).

Un ndmero considerable de investigacio-
nes sobre linchamientos en Latinoamérica,
coinciden en la heterogeneidad de este tipo de
acciones, dado que en su realizacién intervie-
nen distintos actores sociales, se producen en
contextos diversos, castigan delitos o violacio-
nes a normas no escritas con diferente grado
de intensidad, buscando lesionar a la victima
o bien causar su muerte. En ese sentido, exis-
te una modalidad amplia de linchamientos o



DIAGNOSTICO SOBRE LINCHAMIENTOS EN PUEBLA, 2012-2021

grupos de linchamientos los cuales deben ser
entendidos de manera situacional para carac-
terizarlos con mayor puntualidad.

Siguiendo tales sefialamientos, se propone
una definicién no restrictiva del linchamiento.
Se entiende a este fendmeno como: todo acto
colectivo de caracter punitivo, con diferentes
niveles de coordinacion e intensidad de la vio-
lencia, que busca causar dafio fisico o la muerte
a individuos que presumiblemente han infringi-
do una norma sea esta formal o instituida por la
colectividad, y que se encuentran en inferiori-
dad numérica.

Cabe mencionar que las consideracio-
nes de estos eventos en términos de acciones
“premodernas”, “irracionales” o de “barbarie”,
no corresponden con andlisis cientificamente
producidos, sino a representaciones del senti-
do comun. Estas consideraciones simplifican
la complejidad del fenémeno, no atendiendo
a las causas ni a las dindmicas especificas de
los grupos sociales que recurren a este tipo de
violencia colectiva. Un argumento cercano a
estas interpretaciones simplificadas, es aque-
[la opinion que veia a los linchamientos como
atribuciones permitidas por los usos y costum-
bres de comunidades indigenas o tradicionales.
Investigaciones producidas en varios paises
latinoamericanos y de otras regiones del mun-
do, han demostrado que los linchamientos son
acciones en las que se despliegan distintos ni-
veles de planeacién y coordinacion, persiguen
objetivos y metas claras, asi como el que los
colectivos involucrados comparten practicas y
representaciones sociales modernas. Ademas
de no ser exclusivas de formas organizativas
tradicionales (Fuentes Diaz & Binford, 2001).

A diferencia del grueso de investigaciones
que se produjeron en México a partir de los afios
dos mil,y con base en lainvestigacion realizada,
en este estudio se propone superar la conside-
racién sobre que los linchamientos se produ-
cen Unicamente por “ausencia” o “debilidad” del
Estado. Como resultado del presente trabajo
se puede afirmar que los linchamientos pueden

producirse a pesar de la presencia de institu-
ciones y agentes estatales y en algunos casos
estos son tolerados o incentivados por ellos.
El aumento de la impunidad, la falta de cumpli-
miento de la ley o la inseguridad no se traduce
automaticamente en la lejania o la desconfian-
za de la sociedad respecto al Estado, sino auna
dinamica de participacién que toma caracteris-
ticas especificas de acuerdo a los contextos de
inseguridad. Por ello es que el presente estudio
resalta el papel de la participacion ciudadanay
establecimiento de relaciones con autoridades
locales con el fin de impulsar mecanismos de
autoproteccion en comunidades o vecindarios
urbanos. En ese sentido, el fendmeno toma una
caracterizacion de mayor relevancia y permite
dirigir hacia la comprensién hacia las formas en
como este toma consistencia en la practica.

1.2 Interpretaciones sobre los lincha-
mientos en México

En México, los debatesy explicaciones contem-
poraneas sobre los linchamientos han estado
vinculados al contexto de su emergenciay a su
posterior trayectoria. En un primer momento, a
inicios de los afios noventa, los linchamientos
se volvieron frecuentes en estados con alta
presencia de poblacion indigena como Guerre-
ro, Oaxacay Chiapas. Esto condujo a un primer
grupo de interpretaciones -tanto académicas
como periodisticas- a caracterizar al lincha-
miento como parte integral de los usos y cos-
tumbres de los pueblos originarios, asi como
a asumir que este fendmeno tenia predisposi-
cién en aparecer en areas rurales en el marco
de conflictos entre el Estado y las comunidades
indigenas. En las décadas siguientes, los lincha-
mientos se comenzaron a presentar también
en las zonas urbanas, sobre todo de la Ciudad
de México, Puebla y estado de México, cam-
biando los escenarios y los actores del fenéme-
no, lo que ha obligado a estudios posteriores a
buscar otras categorias y procedimientos me-
todoloégicos que permitan explorar sus dinami-
cas presentes.
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Desde las ciencias sociales se han propues-
to distintas aproximaciones sobre los lincha-
mientos. Existen estudios que varian en cuanto
al papel que asignan al Estado en la produccién
de este tipo de violencia, las caracteristicas y
definiciones que proponen, asi como por los en-
foques tedricos que utiliza para explicar e inter-
pretar el fendmeno. Si bien no existen explici-
tamente corrientes interpretativas, si podemos
—con fines expositivos- identificar dos aproxi-
maciones conceptuales disponibles sobre el
tema. Un primer grupo de estudios coinciden
en explicar al linchamiento como respuesta a
dos hechos especificos: el aumento del crimen
-y de la violencia en general-y la incapacidad
del Estado por hacer cumplir la ley y prevenir
la comisién de delitos — impunidad-. Esta co-
rriente de interpretacion que se puede nombrar
como paradigma de la “ausencia estatal”, tiene
como premisa que los linchamientos se produ-
cen en un interregno en el que los poderes pu-
blicos dejan de funcionar, por lo que la violencia
aparece en sustitucién de los mismos. Se dibu-
ja asi una divisién tajante entre el Estado y los
perpetradores de este tipo de violencia. Por lo
que de ahi se deducen una serie de afirmacio-
nes, que se considera, deben de ser matizadas.
Por ejemplo, laidea de que en los linchamientos
se traban relaciones antagbnicas entre socie-
dad y Estado, o que éste ultimo sélo participa
en la violencia como figura ausente u omisa.

Dentro de los trabajos que se encuen-
tra suscriptos al marco interpretativo de la
“ausencia estatal”, podemos mencionar el
articulo titulado (In) justicia por mano propia:
linchamientos en el México contempordneo de
Carlos Vilas (2001), el cual constituye uno de
los primeros trabajos académicos sobre los
linchamientos en México. En dicha investi-
gacion, elautorpartedelsupuestodequelos
linchamientos, asi como otras modalidades
privadas de violencia, se desprenden del ca-
racter precario e incompleto de la constitu-
cion del Estado mexicano, de tal forma que
habria territorios en los que no existe pre-
sencia del mismo en términos administrati-
vos, ideolégicos y coercitivos. Esto implica

dos desfases respecto al ideal moderno de
Estado y que son factores que explican la
violencia colectiva punitiva. En primer lugar,
el Estado no ha puesto fin a la dispersion de
la violencia, por lo que el monopolio de la
violencia que ejerce es mas formal que real.
El otro factor es la falta de penetracion es-
tatal a nivel subjetivo, es decir, los horizon-
tes modernos de ciudadania no han logrado
instalarse en las practicas cotidianas del
conjunto de la sociedad. Esto lo conduce
a plantear que el linchamiento responde a
otro tipo de orden normativo distinto al que,
se supone, el Estado debe promover. Es por
ello que concluye que los linchamientos se
producen desde horizontes no estatales,
entre ellos, supuestamente los “usos y cos-
tumbres” de los pueblos indigenas. Por su
parte, el socidlogo Raul Rodriguez Guillén
(2012; 2014), atribuye la violencia punitiva a
la crisis de autoridad, la cual entiende como
la ineficacia y la corrupcion del sistema de
justicia, asi como a la erosién de las institu-
ciones estatales que fallan en garantizar la
proteccion de la integridad y la propiedad
de los ciudadanos. Para este investigador
“la falta de un poder comun, de un juez im-
parcial o una ley reconocida por la mayoria
son causas de la violencia, asi como lainob-
servancia de la ley por parte de un miembro
de la sociedad o por una autoridad que con
sus actos agravia a la sociedad” (Rodriguez,
2012, p. 46). El recurso a la violencia a la que
acuden los ciudadanos es un medio de re-
clamoy rechazo a la autoridad, pues no sélo
se castiga a quien comete un ilicito, sino al
mismo tiempo se ataca a la autoridad y sus
simbolos. Desde esta 6ptica, los vacios de
autoridad son ocupados por laviolencia que
emprenden los sujetos que linchan.

A su vez, desde las esferas instituciona-
les se han realizado trabajos sobre el tema, en
especial por parte de la Comisién Nacional de
los Derechos Humanos (CNDH), organizacion
que se han dado a la tarea de realizar algunos
informes y concursos de ensayo sobre el tema
en la que se pondera la idea del Estado mexi-
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cano como ente coherente y depositario de la
racionalidad y legalidad que falla o es incapaz
de evitar o impedir la comision de practicas
ilegales. Este organismo defensor de los Dere-
chos Humanos en el pais se ha dedicado en los
ultimos afos a condenar diferentes actos de
linchamientos, a promover campafias de sensi-
bilizacion y de cultura de la legalidad, asi como
a producir diversas recomendaciones a gobier-
nos estatales con el fin de reducir la frecuencia
de este fendmeno (Aguirre Quezada, 2018).

Desde 2002, la CNDH ha venido publicando
trabajos sobre el tema. El primero de ellos fue
una compilacion de ensayos escritos por diver-
sos académicos y periodistas. La introduccién
de este documento, firmada por la misma insti-
tucion, nos da una estampa del punto de vista
de la misma sobre el linchamiento, el cual es
definido como:

Una manifestacion de la crisis del Estado
de Derecho [..] (que ocurren) cuando los
colectivos humanos negando todo pacto
juridico-social, deciden hacer justicia por
propia mano. Es un hecho que, con fre-
cuencia, estos actos surgen de la inefica-
cia de las instituciones responsables de la
procuracién e imparticion de justicia, pero
también pueden ser simples actos de ven-
ganza o resultado de un fenémeno de ma-
sas que obedece a motivaciones poco ra-
cionales (CNDH, 2002, p. 7).

Posteriormente en 2003, la CNDH convoco
a un concurso de ensayos que dio como resul-
tado un libro con los escritos ganadores. De en-
tre ellos, el ensayo que obtuvo el primer lugar,
titulado La soga y la razdn, resulta interesante
debido a que, si bien también formula la hipé-
tesis de la debilidad del Estado como origen de
los linchamientos, aborda otras variables del
fenémeno. Asi, el autor, Antonio Aguilar Rivera,
considera que los rasgos propios del régimen
mexicano como el control vertical, corporativo
y clientelar que ejerce sobre grupos sociales,
suponen el establecimiento de una cultura y
una practica politica que sirven de fermento a

los linchamientos.

Por ultimo, en 2019, la CNDH junto con el
Instituto de Investigaciones Sociales de la
Universidad Nacional Auténoma de México
(UNAM), publicaron un extenso trabajo titulado
Informe especial sobre los linchamientos en el
territorio nacional. En dicho trabajo se definen
alos linchamientos como actos ilicitos que:

Constituyen una de las expresiones mas
graves de la crisis que en materia de in-
seguridad, violencia e impunidad enfrenta
nuestro pais, donde como consecuencia
de la desconfianza y lejania de la sociedad
respecto de las autoridades, cometen deli-
tos[...] las expresiones de violencia colecti-
va ilustran la falta de capacidades del Es-
tado, para mantener el monopolio legitimo
del uso de la fuerzay el control sobre el te-
rritorio, garantizando la aplicacion de la ley
y la seguridad de la poblacién, funciones
primordiales no cumplidas, que son sinto-
mas de una crisis de autoridad e institucio-
nalidad (CNDH, 2019, p. 9).

Asimismo, describen a los perpetradores
del linchamiento como la suma espontanea de
individuos que se dejan llevar por el compor-
tamiento pasional de la “masa”. Segun esto, el
linchamiento constituye una reaccion emocio-
nal que es detonada por la transgresion de una
norma legal o moral considerada “sagrada” por
un grupo. Asi, el Estado estaria fallando en ga-
rantizar la seguridad de sus ciudadanos.

Por otra parte, han surgido criticas a estos
planteamientos. Uno de los primeros trabajosen
hacerlo, fue el ensayo Linchamientos en México:
una respuesta a Carlos Vilas de los sociologos
Antonio Fuentes Diaz y Leigh Binford (2001) el
cual, como su titulo lo indica, es una respuesta
alahipétesis de Carlos Vilas acerca del caracter
supuestamente tradicional-indigena de los lin-
chamientos. Los autores, por tanto, cuestionan
que Vilas analice al linchamiento como fenéme-
no pre moderno, pues para ellos, la conforma-
cion de practicas enfocadas a mediaciones no
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estatales y la ausencia de tramas ciudadanas
que serian parte de las causas de esta forma de
violencia punitiva, no tienen nada que ver con el
mundo indigena, sino que se gestaron a partirde
los procesos de dominacién asociados a la Co-
lonia y al establecimiento del Estado mexicano.
Para Fuentes Diaz, los linchamientos:

Se relacionan con la configuracién histori-
cay politica prevaleciente en el pais: la con-
formacién del Estadoy las formas en que se
han construido y funcionando los niveles de
interpelacion entre éste y los ciudadanos -
desde el verticalismo autoritario- formas
gue pasan por la mediacion institucional
en los sistemas de procuracion de justicia,
de representacién politica, de educacion,
de salud, de empleo, de justicia social, asi
como el impacto que sobre éstos han te-
nido las reestructuraciones econémicas y
politicas a partir de la inserciéon de México
en el mercado global (Fuentes, 2006, p. 16).

En ese sentido, los continuos procesos de
subordinacién por los que han atravesado am-
plios segmentos de la sociedad, en un periodo
de larga duracién, desde la colonia hasta la im-
plementacién del neoliberalismo, han confor-
mado un terreno propicio para la aparicion de
los linchamientos. Otro aporte imprescindible
en el campo de estudio de los linchamientos
en México, lo ha aportado el soci6logo Leandro
Gamallo (2014). En su investigacién se enfoca
en conocer como se produce la violencia puni-
tiva mas que en el porqué de la misma, en las
dindmicas y las formas que puede adoptar mas
que en las causas macroestructurales. En ese
sentido, ahonda en describir las caracteristicas
de los linchamientos con la finalidad de encon-
trar regularidades que permitan avanzar hacia
una tipologia. Gamallo propone una tipologia
del linchamiento a partir del analisis de un con-
junto de 403 casos ocurridos a nivel nacional
durante el ciclo 2000-2011, que fueron recopila-
dos mediante una revision hemerografica.

1.3 Linchamiento en América Latina

El fendmeno del linchamiento ha sido estudia-
do también en otros contextos de Latinoamé-
rica. En Brasil el fenémeno del linchamiento
tiene una trayectoria histérica que se remonta
a la época colonial, sin embargo, en las ultimas
décadas se ha vuelto recurrente en las zonas
urbanas, en especial en ciudades como Sao
Paulo o Rio de Janeiro. Los estudios del sociolo-
go José de Souza Martins (1991) brindan claves
para entender este fendmeno en los intrinca-
dos entornos de la vida urbana. Para el autor,
el linchamiento supone una forma de “justicia
callejera” en la que se involucran y participan
generalmente las clases bajas, aunque también
sefiala un namero significativo de eventos ins-
tigados o protagonizados por clases medias.
Un aspecto que es interesante a resaltar, es el
papel que juegan los intermediarios politicos,
pues esto ilustra los lazos entre violencia e ins-
tancias politicas. Martins revela que los lincha-
mientos en los barrios populares, estan predo-
minantemente planeados por organizaciones o
por lideres o jefes vecinales. Esto implica que
tienen un grado determinado de coordinacién
y que no son propiamente acciones de multitu-
des andnimas, hipotesis que es comunmente
aceptada en el discurso publico.

Los estudios de caso muestran claramen-
te que el linchamiento implica mas que
una decisién repentina y de apoyo de ma-
tar a alguien violenta y colectivamente.
Cuando el linchamiento es practicado por
la accion de grupos de vecinos, ya sea en
el campo o en grandes capitales, el mate-
rial disponible indica que la propia policia
tiene dificultades para obtener informa-
cién que le permita caracterizar el crimen
y acusar a los participantes. A menudo, los
residentes guardan silencio incluso sobre
la identidad del linchado, aunque saben,
por supuesto, a quién lincharon y por qué.
Incluso teniendo en cuenta que, en Brasil,
una proporcion significativa de linchamien-
tos es practicada por grupos de vecinos,
también es necesario tener en cuenta que
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ocurren principalmente en vecindarios con
una concentracion de migrantes (De Souza
Martins, 1991, p. 25).

Para el caso de PerU, se puede ubicar una
situacion similar. En el pais andino, los lincha-
mientos empezaron a emerger en los llamados
pueblos jévenes de Lima. Pero no sélo el lincha-
miento, sino que en algunos asentamientos
urbanos se formaron también rondas de vigi-
lancia de caracter permanente. De acuerdo a
los datos que presenta el investigador Eduardo
Castillo (2000), entre 1995y 1999, se registraron
un total de 330 casos de linchamiento tan sélo
en Limay Arequipa. Asimismo, indica que el es-
pacio de aplicacion del linchamiento se situa
en areas urbanas periféricas. No obstante, ob-
serva que a principios de los afios noventa, los
linchamientos empezaron a desplazarse en dos
direcciones, primero, hacia distritos de clase
media al interior de la capital y, segundo, hacia
zonas semi-rurales.

Uno de los supuestos del autor es que el lin-
chamiento evidencia los procesosy conflictos al
interior de los vecindarios urbanos que escalan
a nivel de letalidad. La disminucién de la capa-
cidad para generar acuerdos y mecanismos de
control por parte de sus habitantes, conduce
a "reforzar el poder de control del barrio sobre
su espacio de vida, mediante la incorporacién
o absorcion de la violencia para positivizarla”
(Castillo, 2000, p. 12). Las nociones de justicia y
orden en algunos espacios, son efectuadas por
organizaciones urbano populares, las cuales, de
acuerdo a esta hipétesis, estan supliendo esos
mecanismos de control social por otros mas pu-
nitivos, como seria el caso de los linchamientos.
Los lazos sociales que conforman dichas organi-
zaciones al interior del barrio son, sin duda, fun-
damentales en la produccién de linchamientos.

Para los casos de Ecuador y Bolivia, existen
investigaciones que dan cuenta no sélo de la
existencia de organizaciones urbanas que llevan
a cabo funciones de seguridad —entre ellas el lin-
chamiento- sino de la relacién que establecen
con el Estado en el contexto de la delegacion a

agentes privados de tareas de prevencion del
delito. En ese sentido, la delegacién de funcio-
nes estatales para economizar recursos ha im-
plicado una nueva area de intervencioén enla que
grupos y segmentos ciudadanos se involucran
en la proteccién de sus propios entornos.

Para el caso de Ecuador, Alfredo Santillan
(2009) analiza el papel de las organizaciones
urbanas y vecinales en la comision de lincha-
mientos. A su parecer, caracterizar a dicho tipo
de violencia como propia de multitudes irracio-
nales, supone perder de vista la “la existencia
de organizaciones formales e informales que se
activan para el ajusticiamiento, grupos de veci-
nos, lideres locales, brigadas de seguridad, entre
otras” (p. 59). También sefala que en ese pais,
los linchamientos ocurren de manera indistinta
en zonas rurales y urbanas. Sin embargo, exis-
ten particularidades entre ellas. En el caso de
Quito -el principal centro urbano del pais- los
linchamientos ocurren en su mayoria en barrios
urbanos y son protagonizados por vecinos. El
autor descubre que muchos de esos barrios han
llevado adelante estrategias de autoproteccion
siguiendo la practicay el discurso de la ciudada-
nizacion de la seguridad, la cual ha sido interpre-
tada de formas diversas por los grupos y colec-
tivos. Las propuestas oficiales de prevencion,
se combinan con otras perspectivas de amplia
circulacion como las asociadas al discurso de
la “mano dura” o la “guerra al delito”. El autor ve
gue el aumento de la violencia al interior de los
vecindarios ha sido, en parte, producto de la apli-
cacion de dicho esquema de seguridad.

La divulgaciony hasta el abuso de lanocion
de seguridad ciudadana ha introducido y
popularizado en la urbe el slogan de que la
“seguridad es responsabilidad de todos”, lo
cual hace referencia al trabajo conjunto en-
tre las instituciones tipicas de la seguridad,
las instituciones como los municipios y la
ciudadania. Sin embargo no estan claraslas
competencias y responsabilidades de cada
uno de estos actores y es mas ambiguo aun
el de la ciudadania|..] Esta falta de claridad
en los roles, acompafada de la descoordi-
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nacion, contribuyen a que la poblacion asu-
ma acciones no sélo de prevencion sino de
represion y castigo (Santillan, 2008, p. 67).

La apelacion a la participacién de la “comu-
nidad” no repara en que ésta no es un colecti-
vo homogéneo ni ideal, sino que en su interior
existen otras necesidades, intenciones, sensi-
bilidades y representaciones distintas a los que
los programas de seguridad buscan establecer.
Por ejemplo, el miedo articula precisamente
una forma de defensa que no pasa por practi-
cas democraticas. La seguridad ciudadana, de
acuerdo al autor, incluso estigmatiza a todo
aquel que no cumple con el modelo de buen
ciudadano que se promueve.

En el caso de Bolivia, Daniel Goldstein
(2005) propone algunas categorias y supuestos
para interpretar el fenémeno de linchamientos
en zonas urbanas como Cochabamba. Para
esto, considera que es fundamental recalcar los
efectos que ha tenido el neoliberalismo a nivel
social. Llama asi violencia neoliberal a un con-
junto de procesos que afectan la vida cotidiana
de amplias capas de la sociedad: “la violencia
neoliberal es a la vez estructural e innegable-
mente fisica, implica una distribucién desigual
de los recursos dentro de una rigida sociedad
jerarquica, que en ultima instancia debe imple-
mentarse y mantenerse por la violencia estatal
y que, a su vez, genera respuestas violentas”
(Goldstein, 2005, p. 390). No obstante, la rela-
cion del neoliberalismo con los linchamientos
no reside meramente en las condiciones mate-
riales de desigualdad que produce. Las légicas
de privatizacién, que pasan por la “flexibiliza-
cion”y la mayor “responsabilizacion” de los indi-
viduos, han permeado en otros ambitos como
el de la seguridad.

2. Metodologia
2.1 Base de datos

Antes de pasar al analisis del caso particular de

Puebla, se considera pertinente exponer una
breve radiografia de los linchamientos a nivel
nacional. Para ello se ha elaborado una base de
datos a partir de la revisién de notas de prensa,
cuyas fuentes fueron diarios electrénicos na-
cionales -y sus versiones estatales- y locales:
La Jornada, Sin Embargo, El Universal, Milenio,
Sintesis, Reforma, Excélsior, e-consulta, El Sol
de México, El Popular, Diario Cambio, El Heraldo,
entre otros. Para el anélisis se abarc6 un perio-
do de diez afios, de 2012 a 2021. Se eligi6 este
periodo con el fin de completar y actualizar los
registros del fendmeno en investigaciones an-
teriores. Por ejemplo, Fuentes Diaz hizo un re-
cuento de dieciocho afios, de 1984 a 2001. Por su
parte Leandro Gamallo registr6 de 2000 a 2011.

Algunos de los datos y variables que se co-
lectaron de las notas de prensa fueron la fecha
y lugar del evento, las causas y detonantes de
linchamientos, nimero de victimas, nimero de
participantes, repertorios de accion, desenlace,
tipo de organizacién, entre otra informacién. El
criterio de blsqueda de linchamientos estuvo
acotado a los casos de intento y consumacion
del evento, independientemente de si hubo vic-
timas letales, elementos que son mencionados
en la definicién que se brindé lineas atras. Este
criterio metodolégico en la construccién del
dato, permite capturar la accioén social que con-
forman colectivos punitivos, en su necesidad
de controlar situaciones de inseguridad, como
parte de un repertorio legitimo.

2.2 Trabajo de campo

El trabajo de campo se realiz6 en la ciu-
dad de Puebla y en dos municipios del estado
de Puebla entre 2019 y 2020, se realizaron en-
trevistas via medios digitales durante el pe-
riodo actual de confinamiento, y consta de 15
entrevistas semiestructuradas que incluyen a
presidentes de colonia, miembros de comités
vecinales, habitantes de comunidades urbanas
y rurales, vigilantes privados, policias municipa-
les y comandantes de zona, regidores locales y
funcionarios publicos. Ademas, se asisti6 a una
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reunion entre policias y vecinos en los que se
discutierontemasrelacionados alos problemas
de inseguridad. También se sostuvieron conver-
saciones informales con vecinos y pobladores
de lugares con registro de linchamientos. Cabe
sefialar que los nombres de nuestros entrevis-
tados fueron modificados por cuestiones de se-
guridad. Un grupo de entrevistas se llevaron a
cabo en diferentes puntos de la ciudad de Pue-
bla en las colonias “Santa Lucia", Joaquin Co-
lombres, en la Unidad Habitacional San Barto-
lo, La Margarita e Ignacio Romero Vargas. Este
grupo de vecindarios fueron seleccionados a
partir de que registramos altos indices de lin-
chamientos en ellos. Otro grupo de entrevistas
se realizaron en municipios del interior del es-
tado, especificamente, en Tepexco y Coronan-
go. Estos municipios fueron seleccionados por
haber experimentado casos de linchamientos
con un despliegue distinto a los que observa-
mos en los centros urbanos de Puebla. Pode-
mos sefalar que en las grandes ciudades del
estado —principalmente en la ciudad de Puebla,
San Martin Texmelucan y Tehuacan- los lincha-
mientos ocurren con mayor frecuencia y en los
mismos lugares (por ejemplo, en mercados, ca-
lles o espacios publicos con presencia de ven-
dedores ambulantes y vecindarios), mientras
gue en otros municipios —de caracter rural-, los
linchamientos son esporadicos y generalmente
hay un lapso de tiempo largo entre uno y otro

caso. Uno de nuestros intereses en visitar y ha-
cer entrevistas en estos municipios menciona-
dos, fue la de encontrar particularidades loca-
les en cuanto a los actores y sus dinamicas.

3. Breve esbozo de los linchamientos en
México (2012-2021)

De acuerdo al analisis de datos, en un periodo
de diez afios, de 2012 a 2021, ocurrieron un to-
tal de 1, 915 linchamientos en México. Las cifras
dan cuenta de un crecimiento exponencial en
un periodo relativamente corto en compara-
cién a otros ciclos que han sido estudiados por
otros investigadores. Asi, por ejemplo, Fuentes
Diaz (2006) contabiliz6 294 casos de 1984 a
2001. Y Gamallo (2014), 403 acciones del 2000
al 2011. Mientras que para el primer estudio el
promedio por afio de linchamientos fue de 19.6
casos y para el segundo, de 33.5, los datos ob-
tenidos para el periodo 2012-2021 arrojaron un
resultado de 191 acciones anuales.

TEn el caso de esta colonia, “Santa Lucia’, se decidié usar un nombre ficticio con el fin de no comprometer la identidad de
nuestros entrevistados. Este fue el Unico caso en el que se cambié el nombre del lugar en el que se realizé trabajo de campo.
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Grafica 1. Linchamientos en México (2012-2021)
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Fuente: Elaboracion propia (Los datos para 2021 fueron registrados hasta el mes de abril).

Los estados con mayor concentracion del fe-
némeno son Pueblacon917linchamientos (47.9%),
Estado de México con 293 (15.3%%), Oaxaca con
106 (5.5%) y la Ciudad de México con 97 (5.1%). Es-
tas cuatro entidades concentran el 73.8% de ca-
sos. Otros estados con presencia de linchamien-
tos son Hidalgo con 64 acciones (3.3%), Tlaxcala
con 62 (3.2%) y Chiapas con 58 (3%).

De 2012 a 2015 se observa un numero de
linchamientos por afio que coincide con las ten-
dencias observadas en afios pasados. A partir
de 2016 se percibe un aumento considerable —e
inédito—en el nimero de acciones hasta llegar a
un pico maximo entre 2018 y 2019. Estos dos ulti-
mos afos pueden ser considerados como en los

que se han registrado mas linchamientos des-
de que se tiene registro de este fendmeno en
México. El aumento en la tltima década de los
linchamientos en el pais puede ser atribuido al
aumento en Puebla, pues en 2018, por poner un
ejemplo, este estado concentré el 54.8% del to-
tal de las acciones registradas a nivel nacional.

Respecto al afio 2020, es notoria una re-
duccion de los linchamientos que se puede
explicar al contexto de la pandemia del Co-
vid-19, sin embargo, los datos recolectados
hasta abril de 2021 indican que los lincha-
mientos probablemente vuelvan a aumentar
al nivel que se tenia antes de la pandemia.
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Grafica 2. Linchamientos en México segln estado (2012-2021)
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Fuente: Elaboracion propia.

El recuento muestra una distribucion geo-
graficamente asimétrica de los linchamientos.
En la zona norte y centro norte del pais, como
ya ha sido documentado por otras investigacio-
nes, existe poca presencia del fenémeno. Asi,
estados como Nuevo Leon, Coahuila, Sonora,
Sinaloa, Baja California, Chihuahua, Tamaulipas,
Durango, San Luis Potosi, Guanajuato, Nayarity
Jalisco, apenas concentran el 4.1% del total de
casos. En cambio, los linchamientos tienen ma-

600 800 1000

yor frecuencia en la zona centro-sur, sobre todo
en las grandes urbanizaciones de Puebla, Esta-
do de México y la Ciudad de México.

3.1 Contexto de Violencia e impunidad

Un aspectoimportante a considerar para enten-
der el aumento de los linchamientos es el de la
seguridad. Distinguir el aumento de los delitos y
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la violencia, no significa reducir a un solo factor
la comision de linchamientos; también cabe to-
mar en cuenta los niveles de impunidad, la des-
igualdad social o la percepcion de inseguridad.

En cuanto a la violencia, ésta se desaté en
México desde el 2007. El andlisis de las cifras de
homicidios (Escalante, 2011) harevelado que este
delito aumenté en lugares enlos que se pusieron
en marcha operativos militares y otras medidas
para combatir a los carteles de la droga. A con-
secuencia de ello, la tasa de homicidios pasé de
8.04 por cada cien mil habitantes en 2007 a 24 en
2011 y ha continuado creciendo hasta alcanzar
un pico maximo en 2019 (Gréfica 3).

Durante el periodo de 2012-2018, los homici-
dios mantuvieron un alza constante, superando
incluso las cifras registradas durante el sexenio
anterior. Asi, se pas6 de 17 mil 336 victimas de
homicidio en 2014, a 34 mil 202 en 2018. Ade-
mas, la violencia se ha extendido por el terri-
torio, pues los datos arrojan el aumento de ho-

micidios en 24 de las 32 entidades federativas.
Entre los estados con el mayor aumento de ase-
sinatos en 2018 estan Baja California con 32.8%,
Nayarit con 29.3%, Yucatan con 28.2%, Puebla
con 22.4%, Tabasco con 20.9%, Nuevo Ledn con
20.5% y Morelos con 19.2% (SESNSP, 2019).

La incidencia de otros ilicitos, ademas
del homicidio, también ha venido creciendo en
los Ultimos afos. De acuerdo al Instituto Nacio-
nal de Estadisticay Geografia (INEGI), se estima
que en 2018 ocurrieron 24.7 millones de delitos,
de los cuales fueron los robos, asalto a tran-
selnte, robo a transporte publico, extorsion y
lesiones, los mas cometidos.

Aunado a esto, las altas tasas de impu-
nidad agravan el clima de frustracion e incer-
tidumbre ante el aumento de la inseguridad.
Reportes recientes (Le Clercq, 2017; Animal
Politico, 2019) indican que, en promedio, a nivel
nacional, quedan sin resolver el 94.6% de los
ilicitos denunciados. Y en algunos estados esa

Grafica 3. Homicidios por cada cien mil habitantes a nivel nacional
(2007-2019)
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tasa puede incrementar incluso al 99%.

Dicho aumento de las condiciones de
inseguridad, en particular de los agravios con-
tra la propiedad, podria explicar en parte que
la mayoria de linchamientos en México duran-
te nuestro periodo de estudio hayan sido cau-
sados por el delito de robo (70.8%), seguido de
otros agravios como violacion (5.9%), atropella-
miento (4.1%), rapto de infante (3.6%), secuestro
(3.6%), entre otros.

Otra correlacion importante que obser-
vamos en lo referente a la geografia del lincha-
miento, es que éstos se distribuyen en las zonas

con mayor indice de rezago social. De acuerdo
con el Consejo Nacional de Evaluacion de la Po-
litica de Desarrollo Social (CONEVAL), el indice
de rezago social refiere a carencias sociales en
materia de educacion, salud, servicios basicos
y calidad y espacios de vivienda. De acuerdo al
Informe de pobreza y evaluacién 2020, el reza-
go social se concentra en los estados del cen-
tro-sur del pais, especificamente en Guerrero,
Oaxaca, Chiapas, Pueblay Veracruz. Los mapas
1y 2, ilustran la comparacion entre la distribu-
cion de linchamientos y de rezago social por en-
tidad federativa.

Mapa 1. Grado de rezago social en México (2020)

Grado de rezngo social y nimero de enlidades., 2020
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Fuente: Informe de pobrezay evaluacion (CONEVAL, 2020).
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Mapa 2. Distribucién de linchamientos por entidad federativa 2012-2021

Namero de linchamientos
[Jo-1

C11-31

[ 31-61

Il 61 - 292

292 - 917

Fuente: elaboracién propia a partir de notas de prensa.

A nivel de municipios, los linchamientos
también tienen presencia en zonas con alta
concentracion de desigualdad y pobreza. El
municipio de Puebla de Zaragoza es el primer
lugar nacional en numero de linchamientos con
369 episodios, seguido por Tehuacan con 67,
San Martin Texmelucan con 62, Ecatepec con
42, Amozoc con 32, Oaxaca de Juarez con 30,
entre otros.

Estos datos sobre los linchamientos y su
relacién con el panorama general de la evolu-
cion de la violencia y los delitos en México nos
brindan pistas para generar asociaciones o ex-
plorar algunas causas que producen este tipo
de violencia. Para el caso del analisis de los lin-
chamientos en Puebla se proponen cinco con-
tribuciones. La primera, ofrecer una radiografia
de la evolucién de los linchamientos en un pe-
riodo largo -diez afios- que comprende del 2012

a 2021. En segundo lugar, describir el contexto
de aparicioén de los linchamientos. Otro aporte
sera la descripcién de sus caracteristicas, los
lugares en los que ocurren y los actores que los
perpetran. También se propondran interpreta-
ciones sobre las posibles causas del repunte
del fenédmeno en el estado de Puebla. Finalmen-
te se haran propuestas en materia de politica
publica que puedan coadyuvar en la mitigacion
de esta problematica.

4. Linchamientos en Puebla

Respecto al caso de Puebla, la revisién hemero-
grafica de los diarios mencionados dej6 un saldo
total de 918 casos de linchamientos e intentos
de linchamiento en el periodo 2012-2021, presen-
tandose un aumento del primer afio de nuestro
estudio al 2019 —afio del pico maximo de la in-
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Grafica 4. Linchamientos en Puebla (2012-2021)
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vestigacion- de 1, 200%. Estas cifras colocan a
la entidad en el primer lugar nacional en este
tipo de eventos. Para ejemplificar la magnitud
del aumento de los linchamientos en Puebla,
podemos mencionar que durante diez afios ocu-
rrieron tan sélo en la entidad mas linchamientos
de los que ocurrieron en México de 1984 a 2011,
pues si sumamos los registros de estudios ante-
riores, durante el lapso mencionado ocurrieron
697 frente a los 918 de nuestra investigacion.

En la grafica 4, se puede observar que 2016
es el punto de inflexién en el crecimiento de
los linchamientos, alcanzando un pico maximo
en 2019, para luego descender en 2020. Dicho
decrecimiento puede explicarse, al igual que
como comentabamos lineas arriba, a la pande-
mia del Covid-19. Aun asi, no deja de llamar la
atencion que, a pesar del confinamiento, los lin-
chamientos en Puebla sélo redujeron 57.5% de
2019 a 2020.Por su parte la grafica 5 permite ob-
servar la evolucion del linchamiento en Puebla
en relacién con el Estado de México, Oaxacay
Ciudad de México, lugares que le siguen a Pue-
bla en nimero de casos.
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Segun la comparacion, el Estado de México
era hasta el 2012 la entidad con mayor concen-
tracion de linchamientos. Podemos observar
que de 2012 a 2015, los cuatro estados punteros
mantienen un nimero similar de linchamientos,
luego de ese lapso, Puebla es el Unico estado
gue experimenta un aumento exponencial a
partir de 2016. De tal forma que podemos supo-
ner que el comportamiento del linchamiento en
Puebla responde a una combinacién tanto de
factores estructurales, pero sobre todo coyun-
turales y locales, pues no se observa una situa-
cién parecida en otros estados.

A pesar que en los Ultimos afios han ad-
quirido notoriedad mediatica casos de lincha-
mientos al interior del estado de Puebla, en
municipios como Acajete, Ajalpan o Acatlan
de Osorio, lo cierto es que de acuerdo a la in-
formacién obtenida, la gran mayoria de estos
eventos se concentran en las zonas urbanas
del estado. Puebla de Zaragoza, la capital, es el
municipio con mayor frecuencia de linchamien-
tos con 369 casos, el 40.2% del total registrado.
Le siguen Tehuacan y San Martin Texmelucan
con 67 (7%) y 61 (6.6%) linchamientos respecti-
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Grafica 5. Evolucion de los linchamientos segun estado (2012-2021)
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vamente. Otros municipios con presencia nota-
ble de linchamientos son Amozoc con 32 casos,
San Pedro Cholula con 24, 1zGcar de Matamoros
con 22, Atlixco con 21, Tepeaca con 18, Tecama-
chalco con 17, Tlacotepec de Benito Juarez con
12, entre otros. La mayor tasa de crecimien-
to la tiene la capital del estado, pues pasé de
1 linchamiento en 2012 a 133 en 2019. También
podemos mencionar que existe presencia de

2017 2018 2019 2020 2021

— ) EXECE Cdrmx

linchamientos en 97 de los 217 municipios que
conforman al estado de Puebla.

Durante nuestro periodo de investigacion,
fueron linchadas 1, 256 personas, de las cuales,
109 perdieron la vida y el resto fueron rescata-
das o entregadas voluntariamente a las autori-
dades correspondientes. Esto indica que en la
mayoria de los casos, los perpetradores de lin-
chamientos no se proponen la muerte de la vic-

Grafica 6. Linchamientos en Puebla segtin municipio (2012-2021)

Fuente: Elaboracion propia.
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Grafica 7. Desenlace del linchamiento (en %)
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tima, sino que buscan ejercer un castigo ejem-
plarizante a través del dafio fisico y/o utilizar al
linchado como medio para lanzar un mensaje
intimidatorio a otros que pretendan cometer un
ilicito en el lugar.

Asimismo, de acuerdo a nuestra revision
hemerografica, en el 0.3% de los casos, las no-
tas de prensa mencionaban la existencia de
investigaciones judiciales y la detencion de
instigadores o involucrados en linchamientos,
mientras el otro 99.7% de las acciones queda-
ron -aparentemente- impunes.

4.1 Contexto de aparicion de los lin-
chamientos: autoritarismo, inseguri-
dad y vigilancia.

Para comprender las caracteristicas de los lin-
chamientos en Puebla es imprescindible aten-
der el contexto situado, esto permitira generar
asociaciones y explicaciones que visibilicen los
factores que inciden en este tipo de violenciaYy,
por tanto, tomarlas en consideracion a la hora

de elaborar politicas de prevencién. En ese sen-
tido, fenédmenos como lo son el aumento de la
violencia criminal, la vigilancia comunitariay un
ambiente de autoritarismo gubernamental, son
elementos clave para entender la concurrencia
de factores que generan entornos que habilitan
la expresion de violencia colectiva como una
forma legitima de actuacion frente a lainseguri-
dad. De igual manera permite entender el perfil
de los perpetradores, los blancos de ataque del
linchamiento, la coordinaciony la intensidad de
la violencia, asi como los lazos entre los colecti-
vos linchadores y autoridades estatales.

Los factores que han incidido en el aumen-
to de los linchamientos se intersectan, son vio-
lencias que se encadenan y van de las violen-
cias verticales -las ejercidas por autoridades
a ciudadanos o de grupos de poder como el
crimen organizado- a las violencias horizonta-
les -aquellas ejercidas de ciudadanos a ciuda-
danos, como lo atestigua el aumento de los ho-
micidios, feminicidios, los linchamientos y los
delitos o violencias de pequefia escala, como
agresiones interpersonales, asaltos o robos-.
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Grafica 8. Evolucién del nimero de delitos de feminicidio, homicidio
y robo con violencia en Puebla (2012-2020)
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Fuente: Elaboracién propia con datos del SESNSP (2021).

Es de sefalar también el hecho de que
el aumento de linchamientos en la entidad
se disparé durante el periodo de 2011-2017.
El exceso en el uso de la fuerza publica en
este periodo, tuvo como precedente la
aprobacion de la llamada “Ley Bala”, la cual
habilitaba a las fuerzas del orden a utilizar
armas incapacitantes no letales para con-
trolar o dispersar multitudes, asi como la
utilizacion de armas letales en caso de legi-
tima defensa, este ltimo punto fue deroga-
do finalmente (Hernandez Avendario, 2017).

Por su parte, laviolencia criminal y el de-
lito en general, también fueron problemas
que se agravaron durante este periodo. De
2015 a 2019, de acuerdo a datos del Secre-
tariado Ejecutivo del Sistema Nacional de
Seguridad Publica (SESNSP, 2021) incre-
mentaron en la entidad el robo a transelnte
(41.3%), los homicidios (132%), los feminici-
dios (33.3%) y los secuestros (106%). Ade-
mas aumentaron los delitos de alto impac-
to ligados al crimen organizado, como las
ejecuciones, robos y secuestros. Segun la
organizacion Semdforo Delictivo, en 2017,
el 63% de los homicidios dolosos registra-

s Homicidios
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dos, fueron ejecuciones. También el robo
de combustible incrementd 2 mil 236 por
ciento entre 2010 y 2015 (Aroche Aguilar,
2016). De acuerdo a datos oficiales presen-
tados en la pagina oficial de Petréleos Mexi-
canos?, en 2018, Puebla sumé un total de
mil 185 mil tomas clandestinas a ductos de
gasolina, colocandolo hasta ese afio como
la entidad con mas robo de hidrocarburo a
nivel nacional. Para ese mismo afo, se cal-
cula que los grupos dedicados a este delito
pudieron obtener ganancias superiores a 50
mil millones de pesos (Milenio, 2019).

Es importante sefalar que dicho aumento
del delito se relaciona directamente a la apa-
ricion de nuevos actores criminales ligados a
carteles de la droga con presencia nacional.
Se ha documentado en prensa que desde 2017
el Cartel Jalisco Nueva Generaciéon (CJNG) -
considerada como una de las organizaciones
mas violentas del pais— ha extendido sus ope-
raciones a través de células operativas o alian-
zas con grupos locales a entidades de la zona
centro como Hidalgo, Querétaro y Puebla (Mu-
nicipios Puebla, 2019). En 2020, el gobierno de
Puebla reconocié que el CJNG tiene presen-
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Grafica 9. Hechos desencadenantes de linchamientos
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Fuente: Elaboracion propia.

cia en al menos cinco municipios, entre ellas
la ciudad capital. Esto derivé en que bandas o
grupos locales empezaron a asociarse con or-
ganizaciones criminales de mayor alcance. Fue
el caso de “El Grillo”, un narcomenudista, dete-
nido a finales de 2018, que mantenia el control
de varias zonas comerciales al norte de la capi-
tal tales como mercados populares, grupos de
ambulantaje y de venta de autopartes bajo la
proteccion del CJNGy de funcionarios politicos
de alto nivel (MTP-Noticias, 2019). Entre las ac-
tividades que el Grillo realizaba se encontraba
el narcomenudeo, el cobro de “derecho de piso”
y el robo a casa habitacién.

Este aumento de lainseguridad, sobre todo,
en lo relativo a los delitos patrimoniales, se re-
fleja en la base estadistica elaborada, pues el
80.5% de los linchamientos, 736 casos, fueron
suscitados por el delito de robo en varias moda-
lidades (asalto a transelnte, a transporte publi-
co, robo a casa habitacién, de autopartes, entre
otros). Le siguen los delitos de rapto de infante

con 25 casos, abuso sexual con 23, secuestro
con 21, violacion con 21.

La reconfiguracion del crimen ha propicia-
do el aumento del sentimiento de inseguridad
de amplios segmentos de la poblacién. Las ci-
fras mas altas de percepcién del delito las ha
registrado la capital del estado. De acuerdo
con la Encuesta Nacional de Seguridad Publi-
ca Urbana (ENSU), en 2019, la ciudad de Puebla
fue el primer lugar nacional en percepcion de
inseguridad, pues el 92.7% de las personas en-
cuestadas consideraron que vivir en la ciudad
es inseguro. Este porcentaje esta por arriba de
ciudades con registros mucho mas altos de de-
litos y violencia como Tijuana, Baja California
(71.5%), Ciudad Juarez, Chihuahua (90.5%) o
Ecatepec, Estado de México (92%).

Esta percepciéon en la capital del esta-
do puede explicarse a partir de lo que han se-
falado especialistas en el tema (Kessler, 2009).

2 Al respecto, véase el Reporte de tomas clandestinas en 2018 en https://www.pemex.com/acerca/informes_publicacio-

nes/Paginas/tomas-clandestinas.aspx
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El sentimiento de inseguridad se conforma en
comparacion con el pasado, a partir de que
son rebasados los umbrales de tolerancia a la
violencia. Es decir, existian otros estandares
normativos en relacién a la violencia, o dicho
en otros términos, la poblacion no estaba acos-
tumbrada a lidiar con el tipo de delito y agre-
siones que empezaron a hacerse visibles en la
Gltima década. Esto se pudo constatar directa-
mente en entrevistas realizadas a habitantes
de vecindarios de la capital que relataban sus
propias experiencias de inseguridad con lo que
explicaban eran cosas “que antes no se veian” o
sefalaban a vecinos o fordneos de pertenecer a
“carteles de la droga”. En la colonia Santa Lucia,
por ejemplo, la presidenta de colonia referia el
aumento del delito a la presencia de grupos de
asaltantes ligados al “Kalusha”, un delincuente
local detenido en 2019 acusado por narcome-
nudeo y homicidio.

En la Unidad Habitacional “La Margarita®,
un grupo de vecinas que se entrevistaron men-
cionaban constantemente eventos relaciona-
dos al narcomenudeo, problematica que a decir
de ellas, resultaba de reciente aparicion.

Aqui en La Margarita ya es muy grave la
situacion de inseguridad que estamos vi-
viendo y esto tiene como dos afios, entre
uno o dos. Hasta sabemos que hay vecinos
que venden droga. Y es que disfrazan los
negocios que segun son de tatuajes, pero
en realidad son fumaderos y puntos de ven-
ta de droga. Se rumora que esos negocios
pertenecen al Cartel de Jalisco [Nueva Ge-
neraciéon]. Nosotras creemos que si, porque
apenas mataron a un muchacho. Yo cono-
ci a ese muchacho que mataron, venia a
comer a la casa. Pero pues lo que pasa es
que él ya se habia metido con el narco, a lo
mejor ya debia algo, y pues al parecer unos
hombres lo esperaron afuera de su casay
cuando llegé de un baile, le dispararon (Ka-
rina, 18 de octubre de 2019).

Esto lleva a pensar que si bien los lincha-
mientos responden a entornos de inseguridad,
es probable que sea la percepcién de la misma
la que incide en mayor medida en este tipo de
violencia. De hecho, en las entrevistas notamos
que en general habia una disposicion a “hacer

Grafica 10. Comparacién entre linchamientos y percepcién de
inseguridad en la Ciudad de Puebla (2013-2019)
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algo” o a “intervenir” ante lo que experimenta-
ban como la pérdida de las condiciones de se-
guridad que existian en el pasado reciente. A
partir del aumento de la inseguridad algunos
vecinos decian haber cambiado sus habitos,
habian aprendido a “detectar” el peligro. Un ve-
cino comentd que “ya olia” a los delincuentes.
Todo esto implicaba calcular los riesgos y gene-

rar comportamientos elusivos o defensivos.

Un dato interesante respecto a esto ultimo
es que, como puede constatarse en la grafica
10, en la Ciudad de Puebla los linchamientos se
concentran también en los afos en que la per-
cepcién de inseguridad aument®é.

4.2 Zonas en las que se concentran los
linchamientos

Uno de los polos geograficos en los que se con-
centraron los linchamientos lo encontramos en
la zona conocida como el “Triangulo Rojo”, te-
rritorio en el que se intensificé el robo de com-
bustible. En los municipios con presencia de
este delito como Acajete, Acatzingo, Ajalpan,
Caflada Morelos, Chalchicomula de Sesma,

Huauchinango, Palmar de Bravo, Los Reyes de
Juarez, San Matias Tlalancaleca, San Salvador
El Verde, Tecamachalco, Tepeaca, Tlacotepec
de Benito Juarezy Yehualtepec, tenemos regis-
trados casos de linchamientos, casi todos ocu-
rridos entre 2017 y 2019, fecha que coinciden
con el auge del delito de robo de combustible.
De 2012 a 2021, ocurrieron 116 linchamientos en
municipios con presencia del delito de robo de
combustible.

Los linchamientos que ocurrieron en el
contexto mencionado, se encadenan a otros
procesos violentos que se han activado a partir
de la importancia que ha adquirido el negocio
del robo de combustible para los distintos acto-
res criminales que se disputan su control.

Esto como ya se mencion6, ha generado
otras problematicas en la regién como el au-
mento de los homicidios, los secuestros, el
robo de automoévil y el asalto a transportistasy
trenes de carga. Dicha zona ademas ha estado
sujeta a un largo proceso de empobrecimien-
to, pues de acuerdo al indice de Marginacién
de 2015 elaborado por el Consejo Nacional de
Evaluacion de la Politica de Desarrollo Social

Grafica 11. Linchamientos en municipios con presencia de robo de
combustible (2012-2021)
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(CONEVAL) en ella se presenta un alto grado de
marginacion, pues mas del setenta por ciento
de sus habitantes permanecen en la pobreza,
el 73.1% de la poblacién vive en la informalidad
laboral y el 23.7% carece de acceso a la alimen-
tacion basica.

El mapa 3 muestra los municipios a los que
se ha extendido el fendmeno del linchamiento.
Se puede observar que los linchamientos se
desplazaron a territorios en los que no habia
registro previo de ellos ni eran una practica uti-
lizada con anterioridad, sobretodo en la zona
conocida como Serdan y Valles Centrales, en
la que ha crecido en los ultimos afos el delito
de la ordefia de ductos de combustible. En los
lugares en los que ya habia linchamientos en

2012, se intensificaron y en el caso de la Ciudad
de Puebla, se extendieron a la Zona Metropo-
litana, sobre todo a los municipios de Amozoc,
Coronango, San Pedro y San Andrés Cholula.
Unicamente en las zonas norte y sur del esta-
do, en la Sierra Norte y la Mixteca, la presencia
de linchamientos es menor, con tan sélo unos
cuantos casos esporadicos.

Como ya se mencionaba, el otro espacio
geografico en el que se concentran los lincha-
mientos es en las zonas urbanas, en especial el
municipio de Puebla y el area metropolitana3.
En ese sentido, en el caso del area metropoli-
tana de Puebla, encontramos que en 15 de los
18 municipios que componen esta zona se han
presentado casos de linchamientos. Del total
de linchamientos del periodo estudiado, este

Mapa 3. Municipios con presencia de linchamientos en 2019
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Fuente: Elaboracion propia.
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8 La Zona Metropolitana de Puebla-Tlaxcala estd compuesta por 38 municipios, de los cuales 18 corresponden al estado

de Puebla: Amozoc, Coronango, Cuautlancingo, Chiautzingo, Domingo Arenas, Huejotzingo, Juan C. Bonilla, Ocoyucan, Pue-
bla, San Andrés Cholula, San Felipe Teotlalcingo, San Gregorio Atzompa, San Martin.
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conjunto de municipios concentra el 57.9%.

Es preocupante en particular el caso de la ca-
pital del estado, pues como se mencioné li-
neas atras, en este municipio es donde mas ha
aumentado el fenémeno del linchamiento. En

Puebla de Zaragoza, los linchamientos ocurren
predominantemente en lazonanorte y surdela
ciudad, aunque también existe alta frecuencia
del fenémeno en la colonia centro. En la Tabla 1
se puede observar cudles son los lugares con el
mayor numero de casos de linchamiento.

Mapa 4. Colonias con presencia de linchamientos en Puebla de Zaragoza (2012-2021)
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Tabla 1. Linchamientos en Puebla de Zaragoza por colonia (2012-2021)

Colonia, Fraccionamiento, Junta Auxiliar o

Numero de linchamientos

Unidad Habitacional Porcentaje del total
Colonia Santa Marfa 27 7.3%
Manuel Rivera Anaya 12 3.2%
Centro 10 2.7%
Bosques de San Sebastian 10 2.7%
Amalucan 8 2.1%
La Resurreccion 8 2.1%
San Felipe Hueyotlipan 8 2.1%
San Jerénimo Caleras 8 2.1%
San Pablo Xochimehuacan 7 1.8%
Bosques de Manzanilla 6 1.6%
Loma Bella 6 1.6%
Mercado Morelos 6 1.6%
San Bartolo 6 1.6%
San Miguel Canoa 6 1.6%
20 de noviembre 5 1.3%
Ignacio Romero Vargas 5 1.3%
LaLoma 5 1.3%
Los Héroes 5 1.3%
San Aparicio 5 1.3%
Mercado Hidalgo 4 1.08%
Villa Frontera 4 1.08%
Adolfo Lépez Mateos 3 0.8%
Aquiles Serdan 3 0.8%
Cleotilde Torre 3 0.8%
Mayorazgo 3 0.8%
Miguel Hidalgo 3 0.8%
La Candelaria 3 0.8%
Santa Lucfa 3 0.8%
Agua Santa 2 0.5%
Barranca Honda 2 0.5%
Barrio de Santiago 2 0.5%
Benito Juarez 2 0.5%
Chapultepec 2 0.5%
Geovillas del sur 2 0.5%
Gonzalo Bautista 2 0.5%
Ignacio Zaragoza 2 0.5%
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Loma Encantada 2 0.5%
La Margarita 2 0.5%
Mercado . Zaragoza 2 0.5%
Malintzi 2 0.5%

Otros con sélo un caso 132 45.64%
Total 369 100%

Fuente: Elaboracién propia

Cabe mencionar, sin embargo, que el muni-
cipio de Puebla reporta bajos indices de lincha-
mientos consumados con la muerte, pues sélo
en 12 casos, es decir, en el 3% del total, ocurrié
el fallecimiento de la victima, mientras en el
97%, los colectivos linchadores entregaron vo-
luntariamente ala victima o fue rescatada. Esto
contrasta con otros municipios, en particular
con aquellos ubicados en la franja del Triangu-
lo Rojo. En Yehualtepec, por ejemplo, en el 40%
de los linchamientos se produjo la muerte de la
victima, véase la Tabla 2.

Tabla 2. Linchamientos en municipios de Puebla segun desenlace (2012-2021)

Porcentaje de casos con lin-
Municipio chamiento consumado

Porcentaje de tentativa de lincha-

(muerte de la victima) (entrega.r:;(i)e(;l ::scatado)
Nicolas Bravo 50% 50%
Cohuecan 40% 60%
Yehualtepec 40% 60%
San Salvador Huixcolotla 36.3% 63.7%
Tlacotepec 33.3% 66.7%
Libres 22.2% 77.8%
Cafiada Morelos 14.2% 85.8%
Acajete 10% 90%
Atlixco 9.5% 90.5%
IzGcar de Matamoros 9% 91%
San Pedro Cholula 8.3% 91.7%
San Martin Texmelucan 8% 92%
Tehuacan 4.4% 95.6%
Puebla 3% 97%

Fuente: Elaboracién propia de los autores.
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4.3 Tipo de colectivo que protagoniza
los linchamientos

Respecto a las personas que protagonizan los
linchamientos en el estado de Puebla, en el
77% de los casos los periddicos que revisamos
brindaban una caracterizacién sobre el tipo
de colectivo involucrado. A partir de lo ante-
rior conformamos tres agrupaciones segun la
composicién del colectivo. Se hallé, entonces,
qgue en el 75% de los linchamientos reportados,
los diarios mencionaban a “vecinos” como pro-
tagonistas, 13% fueron perpetrados por algin
tipo de “organizacién gremial”, es decir, cuan-
do las notas mencionaban a organizaciones de
taxistas, vendedores ambulantes, comercian-
tes, entre otros. Por Ultimo, en el 12% de casos,
los linchamientos fueron perpetrados por co-
lectivos “ocasionales”, es decir, episodios que
acontecieron en zonas muy transitadas por co-
lectivos sin aparente organizacion, ni relacion
previa. Esta informacién muestra que la mayo-
ria de linchamientos son perpetrados por gru-
pos que se conocen con antelacién, por lo que
podemos suponer que planean y organizan los

hechos, o al menos, mantienen relaciones coti-
dianas y de confianza que les permite aumen-
tar la coordinacion de este tipo de violencia. La
alta frecuencia de linchamientos perpetrados
por vecinos coincide también con la concentra-
cion del fendbmeno en zonas urbanas.

4.4 De vecinos vigilantes a linchadores

Algo que se detect6 en la revision hemerografi-
cay también en el trabajo de campo, fue el he-
cho de que una gran cantidad de linchamientos
fueron cometidos por vecinos en funcién de su
participacion en comités u organizaciones de
vigilancia vecinal, sobre todo en los municipios
urbanos, como Puebla, Amozoc, Cholula, San
Martin Texmelucan, Tehuacan, entre otros. Es-
tas organizaciones de vigilancia fueron fomen-
tadas como parte de reformas a la seguridad
municipal y han tenido como efecto el aumento
de la participacién de la ciudadania en el tema
de la prevencion del delito.

Grafica 12. Namero de linchamientos segun tipo de colectivo
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Las iniciativas de vigilancia vecinal consis-
ten, entérminos generales, en el involucramien-
to de ciudadanos en tareas de seguridad en sus
colonias en coordinacion con las autoridades
locales, en especial con funcionarios encarga-
dos de las agencias de prevencion del delito,
asi como comandantes de zona y policias de
proximidad. Para ello, la mayoria de programas
funcionan con la figura del comité vecinal, en el
que un grupo de ciudadanos son elegidos para
coordinar actividades relacionadas a la vigilan-
cia y la denuncia de personas sospechosas y
prevenir situaciones delictivas. Los programas
de seguridad contemplan también otras he-
rramientas y medidas como la solucion de de-
mandas vecinales relacionadas al alumbrado
publico, poda de arboles, la colocacion de alar-
mas y camaras de video-vigilancia. La premisa
principal de estos programas es hacer de la se-
guridad una responsabilidad compartida entre
ciudadanosy gobierno, por lo que con ese fin se
busca el acercamiento entre policias y vecinos
a partir de reuniones perioddicas y del contacto
directo con los policias a través de grupos de
chat telefénico.

En Puebla, este esquema de seguridad fue
incluido por primera vez como parte de los
planes estatales de desarrollo. A nivel muni-
cipal, se desarrollé el programa Vecino Vigilan-
te (2005-2011), mediante el cual se crearon 98
comités vecinales. De acuerdo a una solicitud
realizada a través de la plataforma virtual de
Infomex a la Secretaria de Seguridad Publica 'y
Transito Municipal4, en la Ciudad de Puebla, du-
rante los gobiernos panistas de Eduardo Ridu-
rante el periodo de 2011-2018, se crearon 1, 397
comités de vigilancia vecinal en 478 colonias
como parte de los programas Colono Alerta y
Estrategia 4x4 (2011-2018).

En otros municipios como Tehuacan y San
Martin Texmelucan, de acuerdo a solicitudes
de informacién via Infomex®, de 2014 a 2018 se
crearon en el primer municipio mencionado 182

4Solicitud con nimero de folio 00223828.
*Con numeros de folio 079/2018 y 054/2018.

comités de vigilancia como parte del programa
“Vecino Vigilante”, mientras que en Texmelucan,
durante los mismos afios se crearon 170 comi-
tés de vigilancia vecinal. Informacién de prensa
también da cuenta de la extensién de la vigilan-
cia vecinal en otros municipios del estado. Por
ejemplo, en 2016 una nota de prensa informaba
que el entonces jefe de prevencion del delito de
Atlixco, reportaba la operacién en el municipio
de 125 grupos de vecinos vigilantes (Munici-
pios Puebla, 2016). De acuerdo a otras notas de
prensa, otros municipios que han conformado
grupos de vigilantes ciudadanos son San Pedro
Cholula (La Jornada, 2019), Cuautlancingo (Mu-
nicipios Puebla, 2017), Amozoc (Intolerancia,
2017) y Tepeaca (El Mundo, 2020).

4.5 Linchamientos con Comité vecinal
y linchamientos sin comité vecinal

Con la informacién —proporcionada por algu-
nos ayuntamientos municipales del estado de
Puebla y recabada en prensa local- del nom-
bre de los lugares (colonias, barrios, fraccio-
namientos, Unidades Habitacionales, etc.) que
participan en programas de vigilancia vecinal,
construimos la variable “comité vecinal” para
analizar los linchamientos que ocurrieron en
emplazamientos con presencia previa, o donde
se crearon, estructuras de vigilancia vecinal. Es
asi que pudimos cruzar la informacion de los
lugares con presencia de comité vecinal con el
nombre de los lugares con presencia de lincha-
mientos de nuestra base de datos. De tal forma
que se pudieron analizar las caracteristicas de
dos grupos de linchamientos aglutinados bajo
las variables “con comité vecinal” y “sin comité
vecinal”.

Se encontré que del total de linchamien-
tos registrados en el periodo 2012-2021, 56.1%
ocurrieron en lugares con presencia de “comité
vecinal”, este grupo esta conformado en su ma-
yoria por casos en los municipios de la ciudad
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de Puebla, Tehuacan y San Martin Texmelucan.
Mientras que en la otra parte -en el 43.9% de
los linchamientos- no existe presencia de co-
mités vecinales o no se pudo comprobar su
existencia. Las cifras cambian drasticamente
dependiendo del municipio. En el municipio de
Puebla, por poner un caso, el 81% de los lincha-
mientos ocurrieron en emplazamientos en los
que existen comités de vigilancia vecinal. En el
caso de este municipio, existen coincidencias
temporales en cuanto a la implementacién de
comités de vigilancia vecinal y el aumento de
linchamientos. Hay colonias como la Santa Ma-
ria, 20 de noviembre o Bosques de San Sebas-
tian en las que los linchamientos repuntaron en
el mismo periodo en que se crearon estructuras
de vigilancia comunitaria. Esta correlacion en-
tre la implementacion de comités de vigilancia
vecinal y el aumento de linchamientos en algu-
nos lugares, se pudo corroborar en el trabajo de
campo, por lo que se puede afirmar que en al-
gunos casos -ciertamente no en todos- dichos
programas de seguridad ciudadana promovie-
ron indirecta y no intencionalmente, lincha-
mientos. El trabajo de campo realizado permi-
tio detallar e iluminar los puntos ciegos de las
dinamicas y relaciones entre actores que per-
petran linchamientos. Con esto pudimos, ade-
mas, ubicar a detalle diferencias entre distintos
tipos de linchamientos, destacando asi que los
linchamientos en enclaves urbanos que cuen-
tan con comités de vigilancia vecinal tienen
otras caracteristicas que aquellos ocurridos en
entornos sin presencia de comités.

En cuanto alas entrevistas alideresy presi-
dentes de colonia de la capital del estado, en el
municipio de Puebla, es de mencionar que sus
relatos y comentarios confirman que los comi-
tés de vigilancia incidieron en la comision de
linchamientos. En ese sentido, se tiene el caso
de la colonia Santa Lucia, ubicada en el norte
de la ciudad y a unos cuantos minutos del cen-
tro historico. Ahi platicamos con Gabriela®, una
mujer de 30 afios que desde 2017 encabeza 15

comités de vigilancia vecinal que existen en la
zona. A decir de ella, el impulso para organizar a
los vecinos en el tema de la seguridad se origi-
no a partir del aumento del delito, en particular
por un evento en el que fue agredida por dos
mujeres que intentaron asaltarla. Eso la llevo
a buscar durante un evento politico al enton-
ces alcalde Luis Banck (2016-2018); ahi tuvo la
oportunidad de solicitarle apoyo en relacién a
la instalacién de camaras de vigilancia y la im-
plementacién de programas de seguridad en
la colonia. Meses después, Gabriela gané la
contienda para presidenta de la colonia, y el
propio alcalde asistio al lugar para hacer entre-
ga, durante una ceremonia, de caAmaras de vi-
gilancia, alarmas sonoras, silbatos, lonas y una
patrulla encargada de monitorear la zona, todo
esto en el marco de la inclusion del vecindario
a los programas de seguridad “Colono Alerta”
y “Seguridad 4x4". También los encargados de
los comités entraron en contacto con policias
municipales, comandantes y funcionarios del
departamento de prevencion del delito de la
ciudad. Asimismo, se impartieron cursos de de-
fensa personal y del uso del silbato.

El relato a continuacién describe cuéles
son algunas de las actividades y como se han
organizado los vecinos a través de los comités
de vigilancia para detenery golpear a presuntos
delincuentes:

Aqui en la Santa Lucia, practicamente toda
la colonia esta metida en la organizacion de
la seguridad, pero cambia segun el sector.
Por ejemplo, si sonamos el silbato alli en
mi calle, salen todos los vecinos. Adicional
que se apoya uno con los grupos de “What-
sApp”, esa es una herramienta muy buena.
Es importante apoyarse de los chats, de
la tecnologia. Aqui en la colonia tenemos
17 grupos de chat, es uno general, de toda
la colonia y aparte por sector, y yo estoy
en todos. Otra accion que realizamos son
rondines nocturnos en diferentes lugares.

6Todos los nombres de las personas entrevistadas son seudénimos en atencién a su solicitud de anonimato.
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Ya los vecinos saben si le entran o si no le
entran, pero al momento de sonar el silba-
to los vecinos van a apoyar, eso es una se-
guridad. También nos han servido mucho
las camaras de video-vigilancia. Asi hemos
agarrado a los rateros. Eso es con base en
la observaciéon del vecino que cuando ve
algo sospechoso, lo primero que hace es
pasar el reporte a los grupos de chat. Lue-
go le dan seguimiento. Ya los vecinos son
los que se encargan de avisar en qué calles
va caminando o corriendo el delincuente.
Y nuestra organizacion ya esta tan pulida,
gue, si se suben a una casa de aqui, los veci-
nos larodeany algunos se suben. Se suben
a las azoteas de las casas colindantes para
que los rateros no tengan manera de esca-
parse por ahi, que es lo que también hacen
mucho. Aqui en la colonia hemos detenido
a mas de 300 delincuentes, nosotros ya los
olemos, tenemos unradar para detectarlos,
y ala mayoria les pegamos o los amarramos
al poste. Ni modo, no nos gusta usar la vio-
lencia pero tenemos que responder acorde
a lo que los “malandros” estan haciendo,
ademas si en su casa no los educaron de ni-
fios, hay que educarlos nosotros, por lo me-
nos que entiendan que aquiya no (Gabriela,
entrevista realizada en la ciudad de Puebla;
7 de febrero de 2019).

Gabriela nos conté al menos cinco casos
de linchamientos en los que los dispositivos en-
tregados por el gobierno municipal fueron cla-
ve para las acciones. Aqui transcribimos uno de
€S0S Casos:

Una vez agarramos a dos rateros, unos que
eran hermanos. Eran asaltantes de trans-
porte publico. Se subian al autobus en el
Boulevard 5 de mayo, enfrente del banco
“Banamex”, robaban y se bajaban unas cua-
dras adelante para cruzarse la calle y volver
asubirse aotro autobus. Asi estuvieron una
buena parte del dia. Los estuvimos viendo a
través de las caAmaras. En ese caso los veci-
nos estdbamos hartos porque ese dia asal-
taron a dos vecinas mujeres. Las vecinas

contaron que los asaltantes sacaron pisto-
layaunadeellasle apuntaron enla cabeza.
El punto no es la accion, digo un atraco en
cualquier lugar, no estamos exentos, todos
estamos expuestos, pero yo creo que hay
limites que no son permisibles, yo creo que
eso no se vale. Entonces los empezamos a
vigilar y a seguir, ya sabiamos quiénes eran.
Los rateros cruzaron como sin nada por la
colonia. Yo empecé a mandar mensajes a
los grupos de WhatsApp: ‘vecinos pendien-
tes, van vestidos de esta forma, van por
esta ruta, estén listos porque en tal calle
los vamos a agarrar’. ;Qué te cuento? Que-
daron en ropa interior. Muy lastimados (Ga-
briela, 27 de febrero de 2019).

En otras colonias del municipio de Puebla en-
contramos situaciones analogas. Como en la
colonia Joaquin Colombres, en el norte de la
ciudad de Puebla. Ahientrevistamos a Diana, un
ama de casa de 40 afios, y a Julian, de 35 afios
y propietario de un negocio de comida. Diana
era titular en ese entonces del comité vecinal
del programa Colono Alerta, y se encargaba de
establecer contacto con oficiales de policia y
de registrar a los vecinos en las listas de parti-
cipantes, ademas de integrarlos a los grupos de
chat en los que comparten fotografias de per-
sonas o automoviles sospechosos. Por su par-
te, Julian colaboraba cercanamente con Diana,
pues comentaba que, como pequefio empresa-
rio local, le interesaba la seguridad de la zona.
Durante la entrevista, nos explicaron a grandes
rasgos las premisas del programa que integran
y enfatizan la importancia de mantener limpia
e iluminada las calles como medida disuasoria
del delito. Comentan que saben de la existencia
de casos de linchamientos a manos de grupos
vecinales como los que ellos integran, pero en
colonias aledafas.

Aqui cerca, en la colonia Gonzalez Ortega,
nos dijeron que ya se ponen de acuerdo y
salen hasta con palos. También hacen ron-
dines, salen varios hombres en la noche,
se van turnando, un dia les toca a unos y
luego a otros. Por el Centro Escolar, igual,
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una amiga dice que si, que también tienen
sus silbatos, se chiflan y todos los vecinos
salen, y que también han agarrado rateros
(Diana, entrevista realizada en la ciudad de
Puebla; 7 de agosto de 2019).

En la Unidad Habitacional San Bartolo,
también en la ciudad de Puebla, pero al sur, pla-
ticamos con César, un ex policia municipal que
ahoralaboracomovigilante privado. Fue contra-
tado, junto a otro compafiero, por la presidenta
de colonia. A decir de César, él y sus compafie-
ros han realizado con éxito bastantes deten-
ciones de delincuentes, todas ellas apegadas
a un protocolo y con criterios para no violar los
Derechos Humanos del acusado. Al preguntarle
sobre los casos de linchamientos reportados en
el lugar, nuestro entrevistado acept6 que un na-
mero considerable de ilicitos fueron castigados
por los propios vecinos y narr6 un linchamiento
gue presencié semanas antes.

En esa ocasion, un compafieroy yo estaba-
mos haciendo guardia en una escuela se-
cundaria, pues es usual que hagamos este
tipo de guardias en el ingreso y la salida de
alumnos. Entonces de repente activaron la
alarma vecinal y por un grupo de WhatsA-
pp nos dieron aviso de que personas tenian
retenido a un hombre que habia supuesta-
mente asaltado a una sefiora. Inmediata-
mente nosotros nos trasladamos al lugar,
pero cuando llegamos ya le estaban pegan-
do al hombre [..] Esto que te cuento ocurrid
en el sector “C", es donde vive mas gente
y hay mas unidad entre ellos, son los que
estan mas organizados. Tienen ademas la
practica del “Vecino Vigilante” (esta es una
forma genérica que tiene la gente de llamar-
le alos programas de seguridad), un progra-
ma que se trata de reportar a sospechosos.
Y ademas como se conocen de afios, ven
una actitud inusual en alguien extrafio y
empiezan a reportarlo. El personal de pre-
venciéon del delito y policias municipales
son los que han venido a dar platicas, en-
tregar lonas y silbatos de esos programas.
Pero como ese, nos ha tocado presenciar

otros linchamientos, tratamos de calmar
los animos, pero a veces la gente esta tan
enojada que pensamos que hasta nos pue-
den pegar a nosotros. Por eso decidimos no
intervenir y llamamos a los municipales, y
ya aellos les entregan a los ladrones (César,
entrevista realizada en la ciudad de Puebla;
19 de marzo de 2020).

También en la Junta Auxiliar Ignacio Ro-
mero Vargas, se obtuvo un testimonio sobre
la relacion entre comités de vigilancia y lincha-
mientos. Alli nos reunimos con Esther, regidora
encargada del rubro de la seguridad.

Como es bien sabido aqui el principal pro-
blema es la venta de drogas. Eso deriva en
otros delitos como robo a casa habitacion
y robo a transeunte. Nosotros colindamos
con Cuautlancingo, en esa zona existe un
vacio en cuanto al tema de seguridad, por-
gue empieza el problema de las areas limi-
trofes. En el area limitrofe tenemos lo que
es el robo a transporte publico. Durante la
semana pasada tuvimos tres casos de robo
de vehiculo, anteriormente solamente se
hablaba que eso pasaba en Cuautlancingo,
alli estaban las bandas de robo de autopar-
tes, pero ahorita ya llegaron a Romero Var-
gas. Lo que nosotros hacemos como auto-
ridades es gestionar alarmas, camaras de
video vigilancia, eso es lo que nosotros ha-
cemos: “bajar” esos recursos. Pero lamen-
tablemente cuando solicitamos al ayunta-
miento otro tipo de apoyos como nuevas
patrullas o elementos de policia nos dicen
que no hay presupuesto. ;Qué es lo que ha-
cemos? Nos acercamos a la direccion de
atencién a victimas y ellos nos piden que
nosotros organicemos grupos ciudadanos.
Y pues hemos seguido los programas de se-
guridad. Hacemos los grupos de “WhatsA-
pp" y los comités vecinales, esto lo hemos
procurado hacer por calles, porque es mas
facil que tu conozcas perfectamente a tus
vecinos, que sepas quiénes son los que ahi
viven. Lo que les pedimos que nos reporten
son: vehiculos y personas sospechosas o
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cualquier tipo de emergencia que se pre-
sente. Afortunadamente los oficiales que
tenemos aca llevan afios aqui y conocen
bien la zona, incluso conocen a algunas
personas y saben a qué se dedican [..] So-
bre casos de linchamientos, si nos ha pasa-
do dos veces desde que nosotros estamos
en el cargo. Tuvimos un evento, por sobre la
calle de "hombres ilustres”. Una persona a
bordo de una unidad de transporte publico
decidio asaltar la unidad, el conductor, que
es habitante de la colonia, empieza a se-
guir el protocolo del uso del silbato, y pues
los vecinos de ahi eran sus conocidos. Ob-
viamente salieron corriendo, lo bajan, y lo
empiezan a golpear. A nosotros nos hacen
reporte de lo que esta sucediendo y de ma-
nera inmediata le solicitamos auxilio a una
patrulla. Ellos almomento en el que llegan al
lugar del evento salvaguardan la integridad
del linchado, por lo que logran un acuerdo
con los vecinos, los cuales proceden a en-
tregarlo. Antier, también tuvimos un caso
de linchamiento. Lo que sucedi6 fue que
una persona abrié un vehiculo para robarle
el aparato de sonido, la gente alrededor se
da cuenta, empiezan a reunirse, un grupo
de aproximadamente 15 personas. Dan avi-
so por WhatsApp a otros vecinos para que
lleguen al lugar a apoyar. Y pues igual, lo
golpearon. Nosotros por nuestra parte so-
licitamos inmediatamente la presencia de
las unidades de la Secretaria de Seguridad
Pablica, los cuales sélo llegaron por el pre-
sunto delincuente. Aqui se sabe contener
a la gente, que es lo que queremos hacer
(Esther, entrevista realizada en la ciudad de
Puebla; 28 de marzo de 2020).

Estos relatos ilustran que este grupo de
linchamientos no fueron espontaneos ni ané-
nimos, sino llevados a cabo por grupos organi-
zados y coordinados previamente. Asimismo,
estas entrevistas apuntan a la existencia de
conexiones entre intermediarios locales, fun-
cionarios o agentes policiales y residentes de
vecindarios. Este entretejido fue importante
para la produccién de este tipo de violencia y

una de sus consecuencias fue la complicidad
o la tolerancia -o ambas- de los linchamientos
por parte de agentes policiales, pues éstos en
muchos casos permitian las golpizas a presun-
tos delincuentes. Uno de los acuerdos entre
policias y los participantes en comités veci-
nales fue el establecimiento de una suerte de
regulacién del castigo, permitiendo el uso de la
violencia a cambio de (a) evitar la muerte de la
victima y (b) entregarla voluntariamente. Los
policias operaron entonces como tercera par-
te que inhibe la prolongacién del conflicto. Lo
gue mencionamos fue corroborado en platicas
con policias. Al finalizar una reunién entre veci-
nos de la colonia Joaquin Colombres y agentes
policiales, a la que fuimos invitados, uno de los
oficiales presentes comentdé en plan informal a
un pequefio grupo que encabezaba un comité
vecinal: “yo estoy de acuerdo en que en lo que
llegamos al auxilio le peguen al ratero, pero sélo
no se les vaya ir la mano. Y antes eso lo decia
en las platicas con todos los vecinos, peroya no
porque luego por ahi andan diciendo que yo les
doy “permiso” para linchar”. En esa segunda vi-
sita, Diana acepté que han detenido y golpeado
a ladrones y comento6 que existe discrecion o
simulacién a la hora de que los policias munici-
pales llegan por ellos: “los vecinos le pegaron a
un ratero que habia robado una tiendita, y pues
quedo todo herido. Cuando lleg6 el oficial y pre-
gunt6 por qué estaba lastimado, nos hicimos
los sorprendidos y le dijimos que se habia cai-
do, yasoélole diorisayselollevd” La presidenta
de la Santa Lucia, Gabriela, también relaté que
cuando detienen y golpean a un delincuente,
ella misma da aviso a los policias 0 a un coman-
dante, los cuales llegan a recoger al herido, y
comento algo parecido al caso descrito arriba:
“¢Quién le pegé? Nadie sabe. Lo tuvimos que
bajar de un techo ¢cémo lo bajas? Pero pues los
policias ya también saben cémo esta la cosa.
Muchos nos han dicho, en tono de broma, que
ya mejor los matemos, dicen que les ahorraria-
mos mucho papeleo y tramites burocraticos”.
Otros participantes en linchamientos, y esto
nos lo conto el guardia privado de la U. H. San
Bartolo, suelen aprovechar para pegarle lo mas
gue puedan a un presunto delincuente antes de
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que llegue la policia, porque ya tienen entendi-
do que deben entregarlo.

En entrevista con un oficial de la Policia
Municipal, que llamaremos Gilberto, encargado
en ese momento de uno de los sectores de la
ciudad, preguntamos acerca de la relacion que
establece con grupos que linchan. El oficial res-
pondié que, desde su experiencia, algo que per-
mite que los vecinos entreguen a un delincuen-
te retenido es que conoce a los perpetradores,
pues tiene contacto cotidiano con ellos a partir
de la organizacion de comités vecinales. Dentro
de la conversacion, el oficial afirmé que, a pesar
de no estar de acuerdo con la justicia por mano
propia, estas acciones a final de cuentas “ayu-
dan ala policia”.

Esta regulacién del castigo se puede ver
también reflejada en la estadistica elaborada.
En los linchamientos con comité vecinal ocu-
rrieron menos muertes a comparacion de los
linchamientos perpetrados por otro tipo de ac-
tores no organizados en comité. En los “lincha-
mientos con comité vecinal”, en tan sélo 3% del
total de ellos se registré la muerte de la victi-
ma a comparacion del “linchamiento sin comi-
tés vecinal” en el que en el 10.6% de los casos,
las victimas perdieron la vida. Mientras en los
linchamientos con comité vecinal perdieron la
vida 11 personas, en los linchamientos sin comi-
té vecinal, murieron 98.

4.6 Participacion e intermediacion de
la policia en el linchamiento

Algo que suele ser desatendido en estudios
sobre linchamientos, son las relaciones que es-
tablecen colectivos linchadores con policias. Y
es que se suele suponer que dicha relacion es
tensa o conflictiva. Sin embargo, las entrevis-
tas realizadas agregan informaciéon que mueve
areformular algunos presupuestos. En ese sen-
tido, se hallg, en las entrevistas a lideres veci-
nales de colonias de la Ciudad de Puebla, que la
relacién entre linchadoresy policias no siempre
es de desconfianza o conflictiva, sino que pue-

de ser de colaboracion o tolerancia. La relacién
con los agentes estatales puede llegar a tal in-
tensidad que documentamos casos en los que
policias entregaron a presuntos delincuentes
para que fueran linchados por los vecinos. Lo
anterior nos los refiri6 Gabriela con el nombre
de “sentar” al delincuente, es decir, la accion de
que la policiales deje por cierto tiempo a un sos-
pechoso para luego volver por él. Esto ocurrio
en al menos dos ocasiones. En la primera, los
policias llevaron directamente a una persona a
la que los vecinos golpearony luego entregaron
simulando haberlo detenido. En la segunda, los
vecinos tuvieron que negociar con policias para
que les entregaran a un presunto ladron.

Un dia acudimos a un auxilio porque se ha-
bian metido a robar a un taller mecanico, a
uno que tiene bastantes carros, de los cla-
sicos. Entramos al lugar y platicamos con
el duefio. Después llegaron unos policias
que no eran de la zona, y estaban por eso
herméticos con nosotros. El problema fue
que ya se habian escapado los ladrones,
eran dos. Ya estdbamos por irnos, pero de
repente un chavo que estaba haciendo
guardia en la calle nos hace una sefial y
nos grita que los ladrones iban corriendo
con direccion al Boulevard 5 de mayo. Y
pues salimos corriendo a todo lo que da,
los correteamos entre cuatroy los alcanza-
mos en el estacionamiento de Soriana. En
ese momento llegaron los policias, nos los
quitan y los suben a la patrulla. Ahi si me
enojé, me tuve que acercar y decirles “ba-
jamelos alla”, pues se siente feo que, si los
habiamos atrapado nosotros, nos hicieran
a un lado. No querian entregarnoslo en un
principio, pero tuve que dialogar con ellos.
Basicamente les ensefie los nUmeros de te-
léfono del comandante y del supervisor de
la zona, pues los conozco personalmente. Y
total que quedamos que los llevarian ahi a
un costado de Soriana. Llegan y me dicen
“sabes qué, ya partanles su madre, pero ahi
en los arbolitos que esta oscuro”. Los en-
cueramosy les pegamos hasta que nos har-
tamos, tanto que se pusieron a llorar. Esta-
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ban chille y chille. Eso creo que hizo enojar
al policia pues le metié un “patadén” a uno
de los rateros, y le dijo: “aqui no te acerques,
porque ala proximate veoy te meto un plo-
mazo"” (Gabriela, entrevista realizada en la
ciudad de Puebla; 25 de noviembre de 2019).

Este episodio muestra como también exis-
ten conflictos o momentos de tensién entre los
colectivos linchadores y policias. No obstante,
las negociaciones suelen evitar que la violencia
se desborde. Ademas, la relacion linchadores/
policias desactiva la linea divisoria entre ellos o
dicho en otros términos reduce la distancia fisi-
cay social entre las partes. Por lo que los lide-
res o las asociaciones vecinales se mueven ha-
cia otras lineas de divisién y categorias sobre la
que se ejerce el control, sobre todo hacia aque-
llas poblaciones caracterizadas como “amena-
zantes”, como el criminal o los inmigrantes. La
distancia social entre linchadores y policias es
menor que la que existe entre los primeros y los
delincuentes.

Por otra parte, notamos que uno de los efec-
tos de delegar funciones de seguridad ala comu-
nidad en el marco de los programas de vigilancia
vecinal fue que los participantes adoptaron ac-
titudes o habitos policiales. Su involucramiento
en la seguridad tuvo efecto en sus rutinasy esta-
ban en un estado permanente de alerta.

4.7 Los linchamientos de “negociacio-
nes rotas”

A diferencia del grupo anterior de linchamien-
tos, lo que parece ser comun en los episodios
en los que no se tuvo presencia de los comités
vecinales fue que el conflicto asociado a estos
eventos se desbordaba al existir relaciones
conflictivas o tensas entre autoridades y colec-
tivos linchadores. En ese sentido, no existieron
acuerdos ni negociaciones previas en relacion a
la entrega de personas retenidas, por lo que es
comun que la policia -en ocasiones sin vinculos
organicos con los habitantes de comunidades-
tenga que rescatar a la victima por la fuerza ge-

nerando una escalada del conflicto’.

De acuerdo con los resultados arrojados
por el andlisis estadistico, este grupo de lincha-
mientos fueron protagonizados principalmente
por organizaciones (44.8%), es decir, colectivos
con una identidad relacionada a una actividad
o identidad politica, sean campesinos, comer-
ciantes, vendedores ambulantes, taxistas, etc.
También se contabilizé la participacion de veci-
nos sin agrupacién vecinal® (30.7%) y de colecti-
vos ocasionales® (24.5%). Lo anterior nos puede
indicar que un segmento de estos linchamien-
tos ocurri6 en el marco de reivindicaciones o de
conflictos de agrupaciones sociales o politicas
en contrade algun tipo de autoridad, sobretodo
de caracterlocal. Esto estareflejado en una ma-
yor proporcion de ataques a autoridades como
policias o funcionarios, asi como de disturbios
y destrozos a simbolos del Estado™. Esto podria
referir que -en estos casos- el linchamiento
puede ser parte del repertorio de contienda de
organizaciones, pues ademas estan cargados
de formas espectaculares y simbdlicas de la
violencia, asi como de su escenificacion en lu-
gares como plazas y/o edificios publicos.

Un poblador de la comunidad de Tepexco,
Puebla, expreso la falta de confianza hacia las
autoridades y policias. Esto nos lo coment6 en
agosto de 2019, unos dias después del lincha-
miento en el que perdieron la vida siete presun-
tos secuestradores.

Ha aumentado mucho la delincuencia. Aqui
hay mucho abigeo. Se roban las vacas y
los chivos. O te agarran, te secuestran, te
mandan dedos, y ya luego les das lo que te
piden, y al rato te matan aun asi. Ya no se
puede. Por eso los pueblos estan hartos.
Ahorita estamos unidos, ahorita cualquier
toque de campana, y nos levantamos. Ya no
podemos. A los delincuentes los agarran,
pero sueltan un “billete” ala policiay los de-
janir. La policia funciona a base de dinero,
sOlo piden dinero y dinero [...] ahora por eso
el propio pueblo va a cuidar aqui. Ahorita
nacié unafuerza que se llama “Frente Unido
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Poblano”. Ya estamos funcionando como
ronda comunitaria en Tepexco (Poblador,
entrevista realizada en el municipio de Te-
pexco, Puebla; 11 de agosto de 2019).

Llama la atencién que la defensa ante el cri-
men se instale por fuera de los canales estata-
les, lo que habla de otro horizonte asentado en
formas de organizacién comunitaria. Por otro
lado, los conflictos con la autoridad son agu-
dizados por las pugnas entre partidos o lideres
politicos. Asi lo dejo6 ver Jaime Aparicio, regidor
del ayuntamiento de Tepexco por el Partido Re-
volucionario Institucional (PRI), quien nos ase-
gurd que tenia elementos para probar que el
linchamiento mencionado habia sido instigado
por opositores politicos con el objetivo de des-
estabilizar a la actual administracién municipal.
Por su parte, otros pobladores acusaban ala al-
caldesa de extorsionar a los empresarios de la
zonay de tolerar las actividades ilicitas de gru-
pos delictivos. Como sea, el panorama es con-
flictivo y, por tanto, propicio a que la linea divi-
soria se cruce entre pobladores y autoridades
politicas y/o policias. En este tipo de acciones
fue comun que los participantes retuvieran a
autoridades politicas o las amenazaran cuando
se hacian presentes. En su desenvolvimiento,
este grupo de linchamientos se asemejan a lo
que, en el contexto argentino, Gamallo (2017)
define como estallidos, los cuales “se trata de
acciones violentas de caracter explosivo y flui-
do, determinadas por su masividad y en cuyo
desenvolvimiento caéticoy pleno de autonomi-
zaciones diversas se desestructura momenta-
neamente el ordenamiento social” (p. 102).

Podriamos decir a este respecto que los
linchamientos protagonizados por comités ve-
cinales tienen una coordinacion alta de la vio-
lencia, pero ésta es menos intensa en la medida
que es contenida a partir de las negociaciones
y acuerdos entre emprendedores politicos lo-
cales y autoridades, véase la Figura 1. Por otro
lado, los linchamientos en los que no existe un
sistema de intermediacion como el del comité
vecinal, la violencia adquiere mayor intensidad/
relevancia al no existir —o se rompen- canales
de negociacion con autoridades, las cuales
ademas tienen poca legitimidad o mantiene re-
laciones de conflicto con otros grupos politicos
de caracter local.

Figura 1. Linchamientos segin grado de
coordinaciony relevancia

Alto

Linchamiento “con
comité vecinal”

Linchamiento
“sin comité
vecinal”

Grado de coordinacién entre actores violentos

Bajo

Bajo Alto
Relevancia de los dafios a corto plazo
(intensidad de la violencia)

Fuente: Elaboracion propia.

"“Intentan linchar a presunto ladrén en Puebla; la policia lo rescata y en protesta queman patrulla”, Animal Politico, 10 de no-

viembre de 2018.

8 En esta categoria, el medio periodistico destacaba la participacion de vecinos, pero no daba mayor informacién que nos per-
mitiera saber si actuaban en el marco de una estructura vecinal institucionalizada como el caso de los programas vecinales.
Tampoco los reportes oficiales que solicitamos indicaban que en las colonias en las que ocurrian estos linchamientos con

vecinos, existieran comités o programas de seguridad.

° Este tipo de linchamientos son los menos comunes y son aquellos que ocurren en calles muy transitadas o al interior del

transporte publico.

0 "Puebla: pobladores queman presidencia municipal porque autoridades les impidieron linchar a ladrén”, Proceso, 4 de no-

viembre de 2017.
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4.8 Participantes y repertorios de
accion

Respecto al numero de participantes en los
linchamientos, como es de esperarse, aquellos
que son protagonizados por vecinos suelen ser
grupos pequefios de entre 10 y 30 personas, lo
que a nuestro parecer también influye en el au-
mento de la coordinacién, pues logran estable-
cer con mayor facilidad rutinasy acuerdos entre
ellos, incluso se pueden conocer personalmen-
te todos los integrantes de un comité. Estos
pequefios grupos constituyen como los deno-
mina Gamallo, “vanguardias” del linchamiento,
son los elementos mas activos en la vigilancia
y los que conducen las acciones. Por otro lado,
los linchamientos con mayor nimero de parti-
cipantes son los que no cuentan con comité, y
ocurrieron principalmente en municipios con
altos indices de delincuencia relacionada al
robo de combustible como Tlacotepec de Beni-
to Juarez, Los Reyes de Juarez, Tecamachalco
y Huixcolotla. Los linchamientos con mas de
cien participantes fueron en los que perdieron
la vida mayor niimero de personas.

En cuanto a los repertorios de violencia uti-
lizados en los castigos, encontramos que varian
dependiendo la situaciony el agravio cometido.
El mas comun son los golpes en ambos conjun-
tos de episodios, sin embargo, hemos encon-
trado algunas particularidades. Por ejemplo, en
el caso de los linchamientos sin comité vecinal,
registramos repertorios letales como la incine-
racion, 12 casos, disparos de arma de fuego, 5 y
laceracién con arma punzocortante, 1.

En el caso de los comités vecinales, encon-
tramos la amenaza del uso de la violencia, que
consiste en la colocacién de lonas o mantas
con advertencias. Otro repertorio comun fue la
exhibicion o humillacién publica. Un elemento
interesante fue el silbato, sobretodo porque los
vecinos resignificaron su uso; pues de ser un
instrumento para disuadir un delito se convirtié
en una sefal para convocar al linchamiento", lo
que guarda similitud con el toque de campana
que ocurre en otros contextos.

Grafica 13. Nimero de participantes en linchamiento segtn tipo de
colectivo (en %)
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Imagen 1. Amenaza de linchamiento
de los vecinos de la colonia Clotilde Torres,
Puebla de Zaragoza

Fuente: Antonio Fuentesy José Alberto Gonzéalez (mayo 2021)

Algunos participantes en linchamientos,
sobre todo los protagonizados en los centros
urbanos, afirmaban que el tipo de castigo lo de-
cidian “al calor del momento”, con esto querian
decir que dependia del “coraje” que experimen-
taban ante un abuso especifico. El castigo era
mas intenso si se cometia un agravio en contra
de nifios 0 mujeres. También tenia que ver la ac-
titud del propio acusado, si éste reaccionaba de
forma agresiva, esto implicaba a su vez, el uso
de la fuerza en varias modalidades. De igual for-
ma, a los reincidentes se les aplicaba un casti-
go mas duro. Cabe sefialar que también nos fue
dicho que cuando un ladrén aceptaba su culpa
y cooperaba en su detencidn, se le infringia me-
nor dafio fisico.

Cabe sefalar que el castigo corporal es
s6lo una parte de un continuum de practicas de
seguridad que realizan los vecinos. La vigilan-
cia es otra de sus actividades, tal vez a la que le
dedican mas tiempo y en la que las camaras de
seguridad tienen un papel central. Una modali-
dad de vigilancia es el espionaje de quienes les
resultan sospechosos por algin motivo. En al-
gunas colonias se enfocan en los movimientos
de automdviles, personas o lugares en los que
detectan el movimiento de actividades ilicitas.
Algunos vecinos tienen, por ejemplo, un regis-
tro de fotografias de sospechosos las cuales
hacen circular en los grupos de chat o en redes
sociales.

Los agravios que mas causaron lincha-
mientos en todos los episodios de linchamiento
fueron el robo/asalto, con el 84.7%, la violacion/
acoso sexual 2.7%, el rapto de infante 2.1%, el
secuestro 1.8% y el asesinato 1.8%. La mayoria
de linchamientos que ocurrieron en el estado
de Puebla fueron detonados por agravios con-
templados en el orden formal legal. En ese sen-
tido, y usando los términos de Huggins (1991),
estariamos ante un tipo de linchamiento o vi-
gilantismo cuyo principal objetivo es el control
del crimen, aunque existen un menor niamero
de casos en los que el linchamiento se enfoca
al control social. Esto ultimo se constaté en la
Ciudad de Puebla en donde participantes de
comités de vigilancia mencionaron entre sus
victimas a migrantes centroamericanos o a
personas en situacién de calle.

4.9 Barrera procedimental entre la de-
nuncia vecinal del delito y la eficiencia
del Ministerio Publico

Para muchos participantes, testigos o ha-
bitantes de lugares en el que han ocurrido
linchamientos, el uso de la fuerza fisica en

'Sobre esto, constltese el video en el que vecinos utilizan el silbato para convocar al linchamiento de un hombre que fue sor-
prendido supuestamente robando al interior de una casa en la colonia Los Héroes, en la Ciudad de Puebla, el 19 de noviembre
de 2018, en <https://www.youtube.com/watch?v=62j0auouGN0&t=40s>.
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contra de presuntos delincuentes es con-
siderado correcto. Este argumento era
complementado con la opinién de que el
sistema de justicia oficial, en especial los 6r-
ganos judiciales, no son lo suficientemente
estrictos, sino que incluso son indulgentes
con quienes cometen ilicitos. Fue comun
escuchar la opinion de que los Ministerios
Pablicos generan costos altos en términos
econdmicosy de tiempo a las personas que
quieren denunciar un delito o que, una vez
hecha la denuncia, el presunto delincuente
sale libre con fianza o por que el delito co-
metido no es considerado grave. Sin embar-
g0, no s6lo escuchamos de los participantes
en linchamientos el argumento sobre la in-
dulgencia de la justicia y del castigo oficial,
también los policias suelen tener la misma
opinién. Durante una charla entre policias
y vecinos, uno de los policias cuestioné el
funcionamiento del sistema de justicia.

La nueva ley que hicieron contempla que un
ladrén pueda, al momento, pagar la repara-
cion del dafio de lo que haya robado, por
ejemplo, si tu teléfono cuesta tal cantidad,
te lo paga y esa persona se va. Lamenta-
blemente lo hicieron como en Estados Uni-
dos, pero no tenemos la misma cultura que
las personas de alla. Yo no impongo la ley.
Yo también como ustedes estoy molesto,
porque tengo familia, y a ellos también los
asaltan, también somos ciudadanos. A mi
me encantaria imponer la ley y sentenciar a
un ladrén a noventa afios de carcel, pero la-
mentablemente yo no hago las leyes. Luego
la gente dice ‘los policias dejan libres a los
rateros’, pero yo agarro al ratero lo pongo
a disposicién en el Ministerio Puablico y la-
mentable la ley qué dice: ‘pagas una fianza
y puedes salir’. Pero no es el policia, son las
personas de arriba que imponen las leyes
(Policia, reunién con vecinos en la colonia
Joaquin Colombres en la ciudad de Puebla;
20 de febrero de 2019).

5. Recomendaciones

Teniendo en cuenta que los linchamientos son
un fendmeno heterogéneo, que el contexto en
el que ocurren y los actores que participan en
ellos son distintos y varian entre si, se conside-
ra necesario generar politicas publicas que ten-
gan conciencia de dichas diferencias. En ese
sentido, partir de una idea univoca de lincha-
miento no permite dar cuenta de las multiples
dinamicas y relaciones que se ponen en juego
en la produccién de este tipo de violencia.

Una de nuestras propuestas es, que se fo-
calicen politicas de prevencién de linchamien-
tos de acuerdo al tipo de evento especifico del
que se trate. Siguiendo algunos de nuestros
hallazgos en el informe, podemos decir que de-
tectamos dos tendencias en los linchamientos
en Puebla sobre los que se puede intervenir.
La primera de ellas se localiza en los entornos
urbanos. Este tipo de linchamientos son perpe-
trados en su mayoria por colectivos vecinales,
algunos de ellos miembros o participantes en
comités de vigilancia comunitaria fomentados
por los gobiernos municipales. Muchos de es-
tos linchamientos perpetrados por comités de
vigilancia han contado con la permisividad o la
tolerancia de agentes policiales —en particular
de las policias municipales— a partir de que ge-
neran acuerdos en el marco de la implementa-
cion de programas de seguridad. Entre las ca-
racteristicas de estos linchamientos podemos
enumerar que son eventos altamente coordina-
dos, estan planeados con anterioridad a partir
de la vigilancia cotidiana y del conocimiento
gue los vecinos tienen de su entorno, los perpe-
tradores comparten un espacio comun y gene-
ran relaciones de confianza, participan pocas
personas en el castigo y, por lo general, acuer-
dan con policias no matar ala victima, asi como
entregarla voluntariamente. La otra tendencia
observada son los linchamientos en contextos
rurales, en los cuales, en los ultimos afios, ha
aumentado el delito de robo de combustible,
asi como otras formas de violencia asociada
a la presencia de grupos del crimen organiza-
do. Estos linchamientos suelen ser protagoni-
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zados por organizaciones gremiales y suelen
concentrar a un nimero masivo de personas.
Asimismo, son acciones que suelen ser mas ex-
plosivas en comparacion con los linchamientos
vecinales. En ese sentido, detectamos que las
relaciones entre comunidad y autoridades en
estos entornos suele ser conflictiva y no existe
un contacto cotidiano con agentes policiales, lo
que suele derivar en linchamientos con mayor
intensidad de la violencia al no existir canales
de negociacion, por lo que en estas acciones es
mas comun que las victimas pierdan la vida o
que al ser rescatadas por la fuerza, la violencia
escaley se dirija también hacia las autoridades.

De losresultados expuestos se derivan
siete recomendaciones que toman en cuenta
las caracteristicas puntuales de los linchamien-
tos en el estado de Puebla.

Primera: Establecer indicadores claros y
mecanismos de evaluacién de los programas
de vigilancia vecinal.

» Generar seguimiento puntual a los co-
mités de vigilancia para evitar el desplie-
gue de acciones punitivas extralegales.
Esto luego de que se detectaron casos
de linchamientos organizados y perpe-
trados por este tipo de organizaciones,
principalmente en municipios urbanos
como Puebla, Tehuacan, San Martin Tex-
melucan, Amozoc, Atlixco o San Pedroy
San Andrés Cholula. Algunos datos de
prensa, asi como entrevistas realizadas
a vecinos, indican que los dispositivos
que forman parte de los programas de
vigilancia vecinal fueron utilizados para
cometer linchamientos. Los silbatos,
camaras de video-vigilancia, grupos de
chat, lonas o alarmas sonoras, fueron
instrumentos con los que grupos de ciu-
dadanos los coordinaron.

Asimismo, el acercamiento entre poli-
cias y vecinos, que este tipo de progra-
mas incentivo, generd areas grises en
las que en varias ocasiones los propios

policias alentaron o toleraron tales ac-
ciones. Se propone generar una vincula-
cion efectiva, supervisada por los altos
mandos de las instituciones de seguri-
dad, respecto a la relacion entre policias
de sectory las comunidades de impacto.
Lavinculacién entre policiay comunidad
debe estar basada en la confianzay el re-
conocimiento mutuo bajo una légica del
respeto a los Derechos Humanos, que
permita canales de comunicacion efec-
tivos entre ambos actores mas alla del
uso de las redes sociales (WhatsApp).

Se propone reforzar la capacitacion
permanente sobre Derechos Humanos
y talleres de mediacion de conflictos a
los integrantes de los comités ciudada-
nos de vigilancia. En ese sentido, tam-
bién se considera pertinente mejorar la
seleccion de los integrantes de dichos
programas, en especial de aquellos que
lideran o estan a la cabeza de los mis-
mos, pues estos actores juegan un pa-
pel clave en la propagacion o inhibicion
de la violencia. Asimismo, es necesario
que los comités de vigilancia vecinal
trabajen y se relacionen también con
otras instancias publicas (Consejos ciu-
dadanos, Gobiernos locales), ademas de
las policiales (estatales y municipales),
como aquellas encargadas de la procu-
racion de justicia (Ministerios publicos).

Segunda: Incentivar la conformacién de
Comités de vigilancia en comunidades rurales,
observando las medidas sugeridas en la prime-
ra recomendacion.

De acuerdo con el diagnostico, es en las
poblaciones rurales que no poseen una estruc-
tura organizativa vecinal para la seguridad, en
donde los linchamientos terminan en su ma-
yoria con la muerte de los inculpados de algin
agravio. En ese sentido se propone:

 La creacién de Comités ciudadanos de
seguridad que permitan mediar y nego-
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ciar laresoluciéon de conflictos de mane-
ranoviolentay sustentados en el respe-
to a los Derechos Humanos.

» Que dichos Comités ciudadanos de se-
guridad tengan una vinculacion fuerte
con las instituciones de seguridad pu-
blica estatal y municipal, y que posean
una comunicacion fluida que permita
que los eventos no concluyan en la pér-
dida de vidas.

« Seria pertinente aprovechar las iniciati-
vas comunitarias que buscan mejorar el
entorno de la seguridad y enmarcarlas
en la legalidad del Estado. Inhibiendo la
tendencia a la autoproteccién de parte
de civiles armados, presentes en algu-
nas zonas del estado de Puebla y del
pais.

Tercera: Mejorar el contacto entre la ciuda-
dania y las instancias encargadas de la impar-
ticién de justicia.

En nuestra investigacion detectamos que
los policias municipales favorecian o tolera-
ban los linchamientos debido a algunas causas
concretas. Una de ellas se relaciona con la per-
cepcion o con la experiencia que tenian las vic-
timas de delitos con el sistema de justicia. Algu-
nos vecinos argumentaban que resultaba muy
costoso en términos econdmicos y de tiempo
levantar una denuncia. Ademas, comentaban
gue los presuntos delincuentes eran, en la ma-
yoria de los casos, puestos en libertad debido a
que pagaban una fianza o por no poder acredi-
tarse el delito que habian cometido. Asimismo,
en una charla con vecinos, un comandante de
policia comenté que la culpa de que los presun-
tos delincuentes no fueran procesados era de
los Ministerios Publicos, pues no establecian
mecanismos estrictos, sino que se comporta-
ban de manera flexible, dando oportunidad a
que el presunto delincuente pagara una fian-
za o le fuera otorgado el perdon. Ante eso, el
comandante de policia comenté que estaba
de acuerdo en que los vecinos golpearan a los

presuntos delincuentes que llegaran a detener
como una medida que podria suplir la falta de
justicia oficial, aunque antepuso la condicién
de que no mataran al indiciado. En ese sentido,
pareciera que el linchamiento se ha converti-
do en una alternativa econémica de castigo
para amplios segmentos de la poblacion ante
la impunidad, las trabas y los altos costos de
la justicia oficial. A su vez, los propios policias
descargan la presién generada al interior de las
colonias delegando funciones de castigo a los
ciudadanos. Podriamos suponer incluso que
los policias, al circunscribir el cumplimiento del
castigo a la golpiza proporcionada por vecinos,
se ahorran tiempo y recursos al no trasladar a
la victima de linchamiento al ministerio pablico.

En ese sentido, habria que:

« Generar mecanismos que acerquen a la
ciudadania con los érganos encargados
de impartir justicia, asi como propiciar
la confianza en el buen funcionamiento
de dichas instituciones — ministerios pu-
blicos, jueces y fiscalias-.

 Seria deseable incrementar, a su vez, el
ndamero de agencias del ministerio publi-
co, asi como de jueces. Que permitiera
un acceso a la justicia de manera efecti-
va y disminuir la cifra de impunidad.

« Asimismo, reducir los costos y agilizar
los procedimientos judiciales en dichas
instancias.

» Es importante que los policias sean un
enlace efectivo con el sistema de justi-
cia y establezcan mecanismos claros y
eficientes para que la ciudadania opte
por la denuncia.

» También pueden crearse oficinas o pro-
gramas de asesoria legal, organizados por
los comités de vigilancia vecinal y con el
apoyo de las instituciones publicas.
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« A nivel de disefio institucional, revisar
la relacion entre estas dos estructuras
del Estado: la policia y los operadores
de justicia, para mejorar su vinculaciéon
y funcionamiento con la finalidad de ob-
tener una imparticién de justicia pronta
y expedita.

Cuarta: Atender los focos rojos en inseguri-
dad y linchamientos.

El diagnéstico que presentamos en el in-
forme indica cuales son los lugares en los que
se concentran los linchamientos. Se propone
que se tenga prioridad en el municipio de Pue-
bla. En la Tabla 1 de la presente investigacion,
puede observarse cuales son las colonias en
las que los linchamientos se han convertido en
un repertorio de accion frecuente para los ha-
bitantes. La alta frecuencia de linchamientos, y
el aumento de su complejidad, en algunas zo-
nas de la ciudad, son sefiales de que este tipo
de violencia se esta normalizandoy que lejos de
ser una reaccién espontanea, son acciones pla-
neadas y organizadas con antelacion. Asimis-
mo, el Mapa 3 muestra que los linchamientos se
han concentrado en tres polos geograficos: en
el centro, norte y sur de la Ciudad de Puebla, zo-
nas en las que en los Gltimos afios ha aumenta-
do el delito y la violencia, especialmente delitos
como el narcomenudeo, el asalto al transporte
publicoy el robo a transeulnte.

En ese sentido se propone:

 Establecer reuniones entre autoridades
encargadas de la seguridad publica a
nivel municipal y estatal, con los partici-
pantes de Comités de vigilancia vecinal.

« Fortalecer los programas de seguridad
publica en esas colonias, con las adver-
tencias presentadas en la primera suge-
rencia para evitar la violencia extralegal.

» Realizar patrullajes preventivos en las

rutas de transporte publico en donde se
han cometido linchamientos como re-

accion a los delitos cometidos en esos
espacios.

» Desarrollo de buenas practicas de in-
tegracion social, actividades de pre-
venciéon y educacion para la paz, en el
marco del Estado de Derecho y de la
promocién del respeto a los Derechos
Humanos.

 Continuar fomentando y evaluando los
programas de policia de proximidad.

Quinta: Se sugiere dar especial atencién a
aquellos municipios con alta letalidad (muer-
tes) en eventos de linchamientos, como en los
casos de Nicolds Bravo, Cohuecdn, Yehualte-
pec, San Salvador Huixcolotla, Tlacotepec de
Benito Judrez, Libres y Cafiada Morelos.

La investigacion ha mostrado que en estos
municipios los linchamientos han tenido una
alta concentracién de participantes, asi como
una ausencia de negociaciones que impidan la
comision de homicidios tumultuarios. En estos
casos se sugiere:

« La formacion de Comités de seguridad
municipal, que en coordinacién con las
autoridades del Estado, sirvan como es-
tructuras de negociacién que permitan
disminuir la letalidad de los linchamientos.

« Fomentar canales de comunicaciéon y
colaboracion efectiva entre autorida-
des locales y estatales. Sobre todo, en
estos municipios que poseen, otros fac-
tores de conflictividad vinculada con la
presencia de la criminalidad organizada.

Sexta: Crear policias de proximidad en mu-
nicipios en los que no exista presencia de ellos.

En trabajo de campo observamos que en
municipios con linchamientos, como Tepex-
co, no habia o era insuficiente la presencia de
dichos elementos de seguridad. Algunos po-
bladores manifestaban que la falta de policias
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locales propiciaba que la vigilancia y la protec-
cion en el lugar la ejercieran los propios ciuda-
danos. Asimismo, mostraban desconfianza a la
policia estatal, a la que no reconocian y sefia-
laban como cémplices de bandas dedicadas al
robo de ganado y al secuestro. Esto puede ex-
plicar por qué los linchamientos en este tipo de
contextos se desbordan al grado de que se ge-
neran enfrentamientos con policias u otro tipo
de autoridades estatales, pues no existen ca-
nales de negociacion previos ni los pobladores
conocen a los policias que se acercan a ellos a
negociar. Respecto a esto hay que apuntar que
en el caso de las zonas urbanas, el acercamien-
to entre policias y vecinos, si bien ha propiciado
linchamientos, también han generado relacio-
nes cotidianas y de confianza que permite que
los perpetradores de la violencia entreguen vo-
luntariamente a los linchados. Es preocupante,
ademas, que en algunas zonas colindantes con
los estados de Morelos o Guerrero en las que
falta presencia de policia, se empiece a hablaro
a escuchar de la organizacion de autodefensas
armadas o de policias comunitarios.

En ese sentido se recomienda:

» Seguir implementando con mayor rele-
vamiento, el modelo de policia de proxi-
midad en los niveles municipal y esta-
tal, que permita reforzar el sentido de
pertenencia e identificacion reciproca
entre los habitantes de las localidades
con los elementos de seguridad, crean-
do un espacio de interaccion constante
y permanente entre ambos que evite la
violencia extralegal.

Séptima: Fomentar la vinculacién entre las au-
toridades gubernamentales y las investigacio-
nes académicas sobre el tema de la Seguridad
ciudadana, la vigilancia vecinal y la prevencién
comunitaria del delito, asi como incluir a espe-
cialistas del tema en el disefio e implementa-
cién de este tipo de programas de seguridad.

Ante el escenario de violencia y acciones
delictivas, se hace necesario el trabajo conjun-
to e integral entre distintos perfiles profesiona-
les, que pongan atencién en distintos aborda-
jesteoricosy metodolégicos parala prevencién
del delito. En los Gltimos afios se ha privilegiado
un enfoque punitivista de la participacion ciu-
dadana en seguridad, pero se hace necesario
incorporar otras perspectivas tales como la
justicia restaurativa para la solucién de dife-
rendos, avanzar hacia programas integrales de
promocién y respeto a los Derechos Humanos,
asi como a fomentar desde los niveles guber-
namentales y educativos, una cultura civica de
convivencia pacifica.
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